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Halep Oradaysa “Hayir”’lar Burada

“Piskinligin boylesi dunyanin
higbir yerinde gordlmemis-
tir', diyebilir miyiz? Diyemeyiz.
Tdrkiye'de hep goriluyor!

En son ornegini yeni gorduk.
T.Ozal ve taifesi 25 Eylil referan-
dumunda agir yenilgiye ugradiklari
halde 'zafer" kazandiklarnni ilan
etmekten cekinmediler. Basinin
biyuk bélimU bu piskinlige haya-
sizca alkis tuttu. Baskalari da basa
gelen cekilir diyerekten sineye
cekti. %65 Hayir'larin gergek an-
laminin s6zU bile edilmezken % 35
Evet'ler Uzerinde yorumdan, deger-
lendirmeden gegilmedi.

Dunyanin higbir uygar ulkesin-
de, siyasetin sayginhgini korudugu,
yurtdaslik bilincinin de kérelmedigi
higbir toplumda olmayacak, ola-
mayacak seyler bizde olabiliyor. 25
Eylil referandumu sanki hi¢ yapil-
mamis gibi T.Ozal ve taifesi bildigi-
ni okuyor, kimsenin sesi gikmiyor.
Secmen iradesinin hige sayillmasi
kargisinda yer yerinden oynaya-
cagiyerde, olay segmen iradesinin
tecellisi sayiliyor!

Turkiye buraya getirilmistir. Bu
durum 12 Eylil fasizminin ne denli
suregittiginin, en genis yelpazesiy-
le siyasi kamuoyunu ne denli sart-
landirarak zihinlerde ve gdnullerde
kalicilastiginin en acik kanitidir. 83
dizmece genel segimine ve sonu-
cuna katlanmanin hi¢ degilse ba-
gislanmasa da anlasilabilir bir ba-
hanesi vardi. Fasizm tazeydi, teh-
didinin gegerliligi sicak ve somuttu.
Simdi s6zimona “kisith da olsa"
demokrasi (!) var. Fasizm altinda
yasanan ve onca pahaliya malolan
yillarin siyasi kadrolarin olaylari al-
gilayisini ve olaylara tepkisini hig
de olumlu etkilemedigi bir kere da-

ha kanitlaniyor. Fasizm digsal zor-
balik olmanin yanisira bilinglere
¢oreklenmistir. Asil vahim olan da
budur.

25 Eylul'de ne oldu?

Secmen sodzunu soéyledi, bu
adami ve sUrekasini basinda gor-
mek istemedigini % 15 gibi ezici
(evet, ezici!) bir cogunlukla ilan etti.
Oylama sonucunun bundan baska
higbir anlami yoktur. Mesaj orta-
dadir ve iki yonlidir: Ozal'a "'Git!”
diyor; muhalefete de, “Gonder!"
Ozal'in bu mesaji hi¢ kaale alma-
masinda sasilacak, gocunulacak
bir taraf yok. Mesrebinden, mez-
hebinden, seciyesinden ve sanin-
dandir! Segmenin muhalefete ver-
digi mesaji hayata gegirmek ise
kendine muhalif diven ve muhalif
olmasi gereken herkesin boynu-
nun borcudur. Referandumdan ¢i-
kan bu sonugtan sonra daha hala
basta kalmakta direnen ANAP yo-
netimine diinyay! dar etmenin tam
zamanidir. Puslu havada zuhur
edip milletin basina tlneyen ve
orada yillardir etmedigi rezillik kal-
mayan karmanyolaci takimi 1ayigi-
ni bulmaldir. Bununigin, yani azin-
liginiradesi karsisinda gogunlugun
iradesinin gegerli kiinmasi igin her
sey yapimalhdir:

25 Eylul referandumunu bir gi-
ven oylamasina herkesten /cok
Ozal ve ANAP!hlar donistirdiler.
Milletin yillardir onlardan g¢ektigi
oportada oldudu iginde, asil, buna
zorlandilar. Referandumlarda ba-
sarl ve basarisizlik kistasi
% 50 + 1'dir. (Evet'ler bu orani tut-
tursaydi soylenecekleri ve olacak-
lart bir dusunin!) Ozal'in kendisi
igin gundeme getirdigi guven oy-
lamasinda basarn kistasini zaten

her bakimdan saibeli 87 genel se-
cimindeki % 36 oraniyla eslestir-
mek safsatanin ta kendisidir. Ozal
ve takimi yazi da bizim, tura da bi-
zim diyorlar. Demirel yerden gége
kadar hakli: % 35 % 65'den buyuk!
Slrrealist bir durum! Ama herkes
nigin o imtiyazi onlara taniyor? Bu
olgunun altinda siyasi kadrolarin
duinyaya ve kendilerine "acayip
realist’ bir bakis agisi yatiyor.

Durum, ayni zamanda, nerdeyse
patalojik. Bundan kurtulabilmek
igin yazinin da turanin da karman-
yolacilarin olmadigi ve olmayacagi
onlara ve cumle aleme gosterilme-
lidir. % 35 oy orani Ozal''n basta
kalmasi gibi dogrudan siyasi bir
sonug yaratmaya yetiyorsa, %65
oy oraninin onu géndermeye yet-
meyecedi nasil soylenebilir? Ozal'-
In ve ardindaki guglerin bu en son
“sivil" darbesine de yine boyun
egilmeyecekse % 65 gogunluk ira-
desini hayata gegirmenin icabina
bakilmalidir. Boylesi, burjuva an-
laminda da hem demokrasinin,
hem de demokratik mesruiyet kav-
raminin bizatihi geregidir. Ozal ve
takimina sepet havasi bugin ¢a-
inmayacaksa ne zaman ¢alina-
cak? Halep oradaysa %65 “Ha-
yirt”" buradal!

% 35 Evet'den boylesine sonug-
laralmayi beceren Ozal karsisinda
%65 (Hayir'in gerektirdigi siyasi
sonucu almak igin muhalefetin
—saguyla, soluyla ve oOzellikle de
soluyla— buna niyetli ve kararli
olmasi gerekiyor. Demirel'in ha-
mamda sarki soylercesine yuksek-
ten atan gikiglarinda da, Inoénii'nin
yasak savma kabilinden Ozal'l isti-
faya davetlerinde de o niyetin
ve kararlihgin bir nebzesi bile .



yok. Ozal politikanin éziyle, somut
igerigiyle diledigi gibi oynarken on-
lar kalibiyla oyalanmak ve herkesi
de oyalamak igin daha simdiden
gozlerini gelecek yerel ve daha
sonraki mevhum “erken genel se-
¢im''e diktiler bile. Oysa bugunun
kritik momentini harcayip gegisti-
renler bir daha hangi baharda ve
nasil bir erken segimi bastirabile-
cekler? Enflasyonun azmasina
baglanan umutlar —muhalefetin
asli gorevinden yan gizmesinin
acik kanmti olmasinin otesinde—
husrana ugramaya mahkimdur.
Erken genel segim azan enflasyon
baglaminda bir seraptir. Olsa olsa
Ozal'n ve arkasindakilerin isine
gelecek kosullarda gindeme ge-
lebilir. O zaman da isi yine bildigi
gibi bitirmek Ozal igin isten bile ol-
mayacaktir. Butun hesaplarini
% 32 oy Uzerine kuran ve bunu da
herkese kolaylkla kabul ettiren
karmanyolacilar oyle bir segimi
kendilerine 0zgu yontemlerle —12
EylGl Oncesi ve hemen sonrasi
tehdidi ve santajiyla, secim kanun-
larinin, TRT'nin, belediye harcama-
larnnin  manipulasyonuyla, blyuk
sehirlerde 6rgutlG dinci militanlari-
nin aktif gayreti ve uluslararasi fi-
nans kapital mihraklarinin derin-
den deste@iyle— nigcin kazanma-
sinlar?

% 65'in iradesini hayata gegir-
menin zamani, her sey onu goste-
riyor, simdidir.

Qysa gorinen de o ki, simdi
onun yerine % 35'in iradesi bir kere
daha millete dayatiliyor ve dayat-
maya yine kuzu kuzu boyun egili-
yor.

“% 35'in iradesi" gergekte fa-
sizmin iradesidir. 16 milyona yakin
yurtdas o iradeye ragmen Hayir!
demeyi segerken, 8 milyon (bunla-
rin iginden bir kag milyon has
ANAP'liyi gikarirsaniz, daha da azi)
“Ozal'dan sonra ne olur?" korku-
sunu yenememis, Ozal' degilama
buglnun yalanci “istikrar"ini gele-
cegin bilinmezligine “tercih’ etmis-
tir. Olay budur. Hayir diyenlerin ya-
risindan da kuguk bir azinlktan
korkutma ve yildirmayla, santaj ve
tehdit altinda ve onca zorlamayla
koparilan bir “tercih”, 16 milyonun
gercek tercihi hige sayilaraktan ve
onlar adina da “milletin tercihi” di-

ye millete dayatiliyor. 83 emrivaki-
sinden ve 87 emrivakisinden sonra
bu Uguncu emrivaki. Bu yeni dar-
beye olanca kararlilikla karsi ¢ikilip
kars! durulacak yerde, darbeye
boyun eg@ip daha yillar yili sonugla-
rina katlanmayi gerekgelendirmek
igin bin dereden su getiriliyor.
Karmanyolacilarin oylamanin
ortaya koydugu sonuca ragmen
basta kalmay bir fizibilite, akla ya-
kin olabilirlik saymakta gozettikleri
baslica olgu gergekte % 35'in de
Gok altinda kaldigini kendilerinin de
pekala bildikleri Evet'ler degil, dog-
rudan dogruya % 35 Evet'in basta
kalmaya yetece§i dogrultusunda
oylamanin ¢ok &ncesindenberi
genel kamuoyunda yaratilan ha-
vadir. Siyasi kamuoyu —sagci,
solcu muhalefet partileriyle, boyali
boyasiz basiniyla, adamdan mi
ayidan mi yana olduklar bilinmez
politika uzmanlariyla— karmanyo-
lacilarin basimizdan gitmeleri igin
Evet'lerin mutlaka % 35'in altina
dusmesi geregdini adeta muta bel-
ledi. Butin gayretler Evet'leri
% 35'in altina ¢ekmeye yodneldi.
Boylece karmanyolacilar takimina
s0z gelimiyaris kulvarinda, % 15'lik
mesafe avantaji bahsedilmis oldu.
Karmanyolacilar bastanberi hep
onde kosturuldu. Ve "% 35'in alti”
muta bellenirken, bir yandan da,
oraya inildiginde ve Ozal ve taifesi

‘ola ki kendiliklerinden basip gittik-

lerinde Ulkede “neler, neler" ola-
cagl konusunda dehsetengiz on-
oruler ortaya surildi. Ozel olarak
zal'in "Birakir giderim™ s@zunun
herkeste "sok yarattigi'" mavrasiy-
la herkes Ozal'dan sonra sahiden
tufan olacaginainandinimaya gali-
sildi. En iyisi, Ozal1 ve ANAP 1 uya-
rip yola getirmek, “kendilerini du-
zeltmeleri''ni saglamak igin Hayir
demekti; bundan o6tesi bu oylama-
nin igi degildi, dediklerine gore. Oy-
lamanin yirmi_gun oncesinden iti-
baren basinda gikan k@se yazilan-
ni, yordmlan, temennileri, 6gutlen,
vb. bir tarayin, bu konuda ne denli
gorus birligi hasil oldugunu gorur-
sunuz. Simdi-burada orneklerini bir
bir saymamiza sutunlarimizin yeri
elvermeyecek kadar az!
Sozgelimi, SHP genel basgkani-
nin “Ozal gider Indnu gelir” sozu-
nun agizdan kagmis bir “gaf"” ola-

rak yorumlanmasi ve bunun SHP
tarafindan da bir "taktik hatasi”
olarak kabullenilip “dizeltimeye"
galisiimasi, sosyal demokrat mu-
halefetin muhalefet gorevini ciddi-
ye almaktan, iktidari hedeflemek-
ten ne denli korktugunun igaretiydi.
“Milleti korkutmayalim, Ozal'a ve
ANAP'a hepten Hayir demek igin
degil, onlar uyarmak igin Hayir
demeye gagiralim” taktiginin (1) (ilk
hangi aklievvelin karihasindan
dogduysa) kendine dahi glveni
olmayan bir muhalefete milletin
guvensizligini pekistirmekten, yay-
ginlastirmaktan baska sonug ver-
meyecedi Onceden belliydi. Bir
muhalefet partisi dusunudn ki iktida-
ra talip olmaktan 6clye carpmis
gibi korkuyor, milleti mevcut iktidan
basindan defetmek yerine "uyar-
mak”la yetinmeye ¢agiriyor! Boyle
bir muhalefet Tirkiye'den baska
dunyanin neresinde gorulmustur?
Buna ragmen 16 milyon yurtdas
Ozal'a ve ANAP iktidarina Hayir
demeyi secmisse, onlardan tam
tamina illallah dedigindendir. SHP
“muhalefet”i simdi onca milyon in-
sanin Ozal'dan ve ANAP'tan kur-
tulmak igin hayat pahaliiginin da-
ha da azmasina, analarinin daha
da bellenmesine katlanaraktan ne
zaman yapilacagl meskuk ve
mechul bir "erken segim'"i bekle-
mesini istemektedir!

Ozal giderse neler olacagindan
korkmadigini gosteren, asil, o 16
milyon yurtdas oldu. “Ozal giderse
muhalefet iktidar olur” demenin
milleti korkutarak busbutin ANAP'-
a yonlendirecedi safsatasi, s6zu-
mona ince taktikgilerin kendilerinin
muhalefetiiktidar yolunda gérmek-
ten, ya da ANAP iktidarina yol go-
rinmesinden duyduklari korkunun
ifadesiydi. Milleti korkutmayalm
diye millet adina ahkam kesenler
kendi korkularini millete atfetmek-
ten baska bir sey yapmiyorlardi.
Boylece, segmenin bir bolumunin
yine de korkutulmasiyla Evet'lerin
%35'e kadar gikmasina agikga
yardimei oldular.

Besbelli ortada ki, bdylelerinin
kafasinda Ozal'in alternatifi Ozal'-
dan ve onun yillardir millete cektir-
diklerinden ve daha da gektirecek-
lerinden bir an énce kurtulmanin

(Devami 11. sayfada)
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Kiirt Miilteciler, Hiikiimet ve Basin

rak rejiminin kimyasal silahlarla

giristigi toplu imha harekati ne-
deniyle yerlerini, yurtlanini terkede-
rek Hakkari'nin sinir ilgelerine. gel-
mek zorunda kalan Kurtlerin du-
rumu her seyden once insani bir
sorunken, Turkiye hukumetinin so-
runa yaklasimi menfaat hesaplari-
na dayal olmustur.

Ozal hukUmeti agisindan durum
nedir? Once Milli Guvenlik Kurulu
karariyla sinirlar kapatiimisti. Daha
sonra gerek uluslararasi kamuoyu
onunde Turkiye'nin Kurtlere Irak
rejiminden daha farkli davrandigi
izlenimini uyandirmak igin (ve
muhtemelen bazi Batili devletlerin
de telkiniyle), gerekse yaklasanre-
ferandumda Kurt secmenlerden
“evet” oyu almak hesabiyla sinirlar
acildi ve yizbini agkin Kirt ""gecici
olarak” kabul edildi.

Ozal bir yandan suret-i haktan
gozUkerek insaniyet nutuklar atar-
ken, ote yandan 0zel surette rak'a
gonderdigi bir yetkili araciigiyla
Saddam'la gizli bir anlagsmaya
varmayi deniyordu. Irak rejimi Kurt-
ler i¢in bir “af” ilan ederse, gelen
Kirtleri geri géndermek kolayla-
sacakti. Nitekim Saddam boyle bir
“af" ilan etti, multeci kamplarnindaki
Kdrtlerin bir bolumunun bu gagriya
uyarak dondugu bildirildi. Diger bir
bolumu ise Iran Kurdistani'na geg-
tiler.

Ozal geri kalanlardan kurtulmak
icin Bati'yla pazarliga kalkist: “Ya
bu Kdurtleri kendi Ulkenize multeci
olarak kabul edin, etmeyecekseniz
bize para verin” demeg@e baslad.

Hele hele, referandum sonuglari
belli olunca, Ozal'in Kiirt segmens-
lerinden oy almak hesabinin hi¢ de
tutmadigi ortaya ¢iktl. Zira Kurdis-
tan'in bir cok ilinden gikan “hayir”
oylar % 70 civarinda ya da % 70'in
ustindeydi. Bu oran Hakkari ilinde
% 80'i gegti.

Ote yandan, lIrak yonetiminin
Kurtlere karsi kimyasal silahlarkul-
landigina dair gugli kanitlar bulun-
dugu kanisina varan Birlesmis Mil-
letler Guvenlik Konseyi'nin aras-
tirma ¢abalarina karsi Ozal hiiku-
metinin takindigi tutum, bu hiki-

metin siginmacilari hdmaniter
amaglarla kabul etmediginin en
somut orneklerinden birisini olus-
turuyordu. Cinki BM Guvenlik
Konseyi multeci Kdrtlerle gorus-
mek, onlari saglik muayenesinden
gecirerek kimyasal silah kullanildi-
gini kanitlamak amaciyla Turkiye'-
ye bir uzmanlar heyeti gdndermeyi
kararlastirmisti. Ne var ki, Turk hu-
kimeti bu karara karsi gikarak,
boyle bir heyeti kabul etmeyecegi-
ni, onlara multeci Kurtlerle temas
kurma imkani tanimayacagini agik-
lad.

Bu olay, Turk hukumetinin Kurt-
lere karsi Irak'la olan geleneksel
isbirliginin bir sonucuydu. Ozal hi-
kumeti boyle bir heyetin gelmesini
engellemekle, agikga Saddam re-
jiminin soykinm politikasini koru-
yor, islenen insanlik sugunun kanit-
lanmasini onlemeye galisiyordu.

Katliamdan kagan Kurtlerin si-
ginmalariyla ilgili Turk basinin tu-
tumuna gelince: Basindaki bazi ka-
lemler baslangictan itibaren Kurt-
lerin multeci olarak kabul edilmele-
rine kesin bir dille karsi giktilar, bu-
nu Turkiye acgisindan sakincall
gordiklerini acikladilar. Bununla
birlikte, baslangicta basindaki ge-
nel hava, multecilerin kabul edil-
mesini tasvip etmek tarzindaydi.
Ne var ki, buradaki yaklasim genel-
likle TUrkligu ovmek ve bu olayi da
Tirk milliyetciligine alet etmek bi-
¢iminde oldu. Kanuni Sultan Su-
leyman zamaninda Ispanya Yahu-
dilerinin Turkiye'ye multeci olarak
kabul edilmesinden basglayarak
Tdrklagun insanciligindan, misa-
firperverliginden, dunyadaki maz-
lumlara karsi kucak agmasindan
soz edildi.

Hatta daha.da ileri gidenler, bu
olayin @ Turkiye'de demokrasinin
varligini kanitladigini s@ylediler. Ki-
sacas! Kurt multecilerin gelisibag-
langicta bir gok gazeteci, politikaci
vbrigin, Tarklak gurunuoksayan, o
kigileri Turklukle gonendiren bir
olay olmustu.

Ne var ki, basin bir siire sonra
agiz degistirmeye basladi; "basi-
miza sorun ¢ikardik" tarzinda ya-

kinmalar gogalmaya basladi. Boy-
lelikle Turkligun alicenaph@ ve
misafirperverligi ovunmeleri kisa
surdu.

Simdi artik gunluk basin Kdurt
multeci kamplanni bir giban basi
gibi gostermek igin elinden geleni
yapiyor. Ornegin, bir kampta Bar-
zaniciler ile Barzani taraftari olma-
yanlar arasinda gikan kavgaya no-
betci jandarmalar silahla midaha-
le edip, bir gogmeni olduruyorlar,
kimi gazeteler hi¢ utanmadan
“Kamplardaki Kurtlerin birbirlerini
oldurmeye basladiklanini” soyle-
yebiliyor. Ya da Diyarbakir il mer-
kezine yakin bir yere nakledilen bir
kamptaki multecilerden bir kismi
alisverise indikleri igin bir gazete
“"Pesmerge sehre indi” diye telasi-
ni belirtiyor.

Bu tutumun nedeni pek belli
Turkiye'de genis bir Kurt kitlesinin
yasadigini herkes biliyor, dahasida
Turkiye Kurdistani'ndaki ulusal bi-
linglenme sUrecinden tim Trk
sovenleri, milliyetcileri olesiye kor-
kuyor. Nitekim Kirdistan'dan ye-
tismis bir hain olan Kamran inan
telas icinde isadamlarina ¢agrida
bulunarak "Dogu'ya yatinm yap-
malarini” istiyor, hikimete bu ko-
nuda her turlu tedbiri bir an dnce
almayi Oneriyor, aksi halde Kurdis-
tan elden gidiyor demeye getiriyor.

Turk sovenizminin bu konudaki
diger bir korkusu da, Kirt sorunun
uluslararasi platformlara gelmeye
baslamasidir. Uluslararasi kamuo-
yu Kdrt sorunuyla ilgilendikce,
Turk htkumeti, Turk basini bu du-
rumdan rahatsiz olmaktadir. Batili
devletlerin bu konudaki kaygisi,
Tlrkiye Kurtleri dahil, Kurdistan'in
degisik pargalarnnda yasayan Kirt-
ler arasinda sol egilimlerin gug-
lenmesidir. Bukonuda telasa kapi-
lan bazi buyuk Batili devletler, Kirt
sorunuyla artik daha yakindan ilgi-
lenmeye baslamislardir. Bu devlet-
lerin basinda da ABD gelmektedir.
Iste TUrk ybnetimini rahatsiz eden
noktalardan birisi de budur. Krt
kokenli bir Batili gazeteci, Kirtlere
kars! Turkiye'nin izledigi politika

(Devami 11. sayfada)
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“Korku Devlet1” ve Hukuk

evlet Bakani Adnan Kahveci,

ANKA Ajansina verdigi bir de-
megle, yurtdisinda yasayan siyasi
gogmenleri "Turkiye'ye donmeye"
c¢agirdi. Kahveci'nin agiklamasina
gore, “Tlrkiye'de yargl bagimsizli-
@1 kesin olarak var'di ve “korkusu
bulunmayanlarin dénmelerinde
herhangi bir sakinca yok''tu.

Bu aciklamaya godre Turkiye
demokratik bir hukuk devleti olu-
yordu. Siyasi go¢gmenler, diledikleri
zaman Turkiye'ye donebilirlerdi.
Doénmeyenler olacaksa, bunlar
korkuyorlardi, gunku suglan vardi.

Bilindigi gibi Adnan Kahveci da-
ha énce de buna benzer agiklama-
larda bulunmustu, ama higbir siya-
si gdgmen Kahveci gagiriyor diye
Tirkiye'ye dénmeyi aklindan ge-
girmemisti. Siyasi gé¢gmenler ara-
sinda "“bu ¢agri bir tuzaktir” diyerek
donls fikrinden vazgecen de ol-
mamisti.

Ne ki Kahveci'nin sézleri Uzerine
“siyasi go¢gmenlerin donusu" so-
rununa bir kere daha bakmamizda
yarar var. Ciddi bir hukuk ve kap-
samli bir demokrasi sorunu olup,
Turkiye'deki demokratiklesmeyle
de yakindan bagi bulunan bu ko-
nuyu layik oldugu 6nemde diri tut-
mamiz gerekiyor.

Kahveci'nin goruslerini hikime-
tin gorusleri varsaysak bile, bu
aciklamalarin bir “agirhg” bulun-
muyor. Cunku, bu ¢agrilann “mu-
hatabl” durumunda olacak —or-
negin Cem Karaca gibi— somut bir
siyasi gd¢men yok. Siyasi gogmen-
lerin gogu, hakkinda dava agilmis,
bir kismi mahkum olmus, mahkum
olmayanlar da ‘“yakalandiginda
mahkum edilmek Uzere dosyalar
ayrilmis' kisiler. Muebbet hapse,
onyillari bulan cezalara garptirimis
veya buginki hukuk duzeniiginde
carptinlacagl muhakkak olanlar
var. BUtun bunlarin disinda kalan-
lar ise, salt siyasi kimliklerinden
Otlrd, donuslerinde kovusturmaya
ugrayacaklar besbelli olan kisiler.

Halbuki "siyasi gdgmenlerin do-
nusu” konusunda agirlik tasiyan
sorun, yargiya muhatap olmak de-
gildir. Gergi “donls” sadece bir

hukuk sorunu olsaydi, donenlerin
“dogal yargig" onune gikmayacak-
larini, siyasi iktidarla birebir emir
komuta iliskisi iginde ¢alisan
DGM'lerde yargilacaklarini soyle-
mis olacaktik. Sorun hukuk sorunu
degil, gunkl Turkiye'de heniiz hu-
kuk yok. Bu bizim idiamiz degil,
devletin en yuksek yargi mertebe-
sini isgal eden bir yargicin, Yargi-
tay Baskani Ahmet Cosar'in, 1988-
89 adli yilini agis konugmasinda ve
hukUmet Uyelerinin yUzlerine karsi
agikca dile getirdigi bir gergekliktir.
Yargitay Baskani, 12 Eylul'den bu
yana onbinlerce siyasi mahkumi-
yet karari vermis bulunan askeri
mahkemelerin ve bunlarn onayla-
yan Askeri Yargitay'in “mesruiye-
tini" tartigsmaya agmig, DGM'lerin
statiisiini ve yapilanmasini eles-
tirmis ve su an gegerli bulunan bu-
tun siyasi mahkumiyetlerin hukuk
acisindan kuskulu olmalari gerge-
gine dolaylh da olsa deginmistir.

Bir yani bu, ama dénus konusu-
nun asil énemli olan yani, iskence-
nin Turkiye'de hala sistemli bir dev-
let ve hukumet politikasi olarak uy-
gulanmakta olmasidir. TC devleti
boyle bir ‘glivence" vermekten Is-
rarla kaginmaktadir. Donus gagris
yapanlara soruldugunda ise “dev-
leti sadece biz yonetmiyoruz" ce-
vabi alinmaktadir. Bu agikga “is-
kenceyigoze alan gelsin™ anlamini
icermektedir.

“Iskence" sorunu sinirli bir in-
san haklart sorunu olmaktan gik-
mis, Tlrkiye'de 12 Eylul hukuku-
nun dayandid: tek ¢ikis noktasi ol-
mustur. Iskenceyle alinmis bin-
lerce polis ifadesi Uzerine inga ve
infaz olunmus mahkumiyet karar-
larini onaylayan Askeri Yargitay'in
Baskan bugun bu tdrden kararlari
artik-onaylayamayacaklanni agik-
layabilmektedir. Peki, infazi bitmis
veya strenbunca mahkumiyet ka-
rari ya da aynitemelden dogupsi-
ren bunca siyasi dava?..

Butln bunlar Tarkiye'nin bugin-
kU gergeklerini olusturuyorlar. Her
siyasi gogmen donus sorununu
once kigisel agidan de@erlendirebi-
lir. Ancak bunun "donus hakkini

kazanmak” gibi temel ve siyasi
gocmen kitlesi agisindan gegerli
olan boyutunu da bu kisisel karari
igine yerlestirmekle en dogru olani
bulabilir. Nitekim, siyasi gogmenler
kendi aralarinda bdyle bir géris bir-
ligine de ulagmig, donus meselesi-
ni topluca ve 6rgutlu bigimde ¢oz-
menin gerekli oldugu noktasinda
bulusmuslardir. Bu agidan konu
Turkiye'deki demokrasi guglerinin
ve demokratik Avrupa kamuoyu-
nun da iginde aktif rol oynayacak-
lari bir on galisma surecine akta-
rilmis olmaktadir. Dontsin bu ge-
nel bigimini glglendirecek kisisel
kararlar sUphesiz desteklenmeli ve
donusu kolaylastiran adimlar ola-
rak gorulmelidirler. Ancak bu genel
doénus perspektifine zarar verecek
kisisel donus kararlarini da ayikla-
yipdegerlendirmek ve butunle
uyumlastirmaya galismak gerekir.
Genel donls dusulncesini ise do-
nus hakkinin kazaniimasi, yani kisi-
lerin donus hakkini kullanip kul-
lanmamaya 6zglrce karar verebi-
lecekleri bir durumun elde edilmesi
igin micadele olarak anlayip de-
gerlendirmek, kisisel bakis agilari-
nin daha saglikl kiinmasini kolay-
lastiracaktir. Yurtdisinda yasayan
siyasi gogmenler donus konusunu,
konunun tasidigi Gneme uygun bir
biling ve olgunluk iginde ele alip
gereken azami gabayi gosterdikle-
rinde, bu hakkin kazanimasinin
Gok daha kolay olacag agiktir.

Bu “dogru"” buldugumuz yakla-
sim kusku yok ki TC devletinin
mevcut niteliinden dolay! boyle
belirleniyor. Baska varsayimlar,
ornegin TC demokratik bir hukuk
devletidir gibi yeni ve kanitlanabilir
argumanlar bulunsaydi, baska do-
nus agilimlan da olabilirdi. Bu tdr-
den varsayimlan ise bizzat Devlet
Bakani Kahveci, kendi agiklamasi
iginde ¢uritlyor. “"Korkusu olma-
yan gelsin” demekle hem “korku-
lacak" bir seyler de oldugunu soy-
lemis oluyor, hem de devletin in-
sanlarla korku faktorinu icerme-
yen iligkiler kuramayacak bir yapi-
da bulundugunu zimnen itiraf etmis
bulunuyor. [ ]



Bir Yabanci1 Dosta Mektup

Asagida c¢evirisini sundugumuz
acik mektup SBKP MK lyesi Prof.
Vadim Zagladin tarafindan kaleme
alinmis ve New Times dergisinin
37/88 sayisinda yayinlanmistir.

egerli dostum,

Uzun konusmalarimizdan
sonra Ulkeme dondugumde son
derece igten ve gergekten yoldas-
ca tartistigimiz her seyi tekrar du-
sundim ve bu agik mektubu yaz-
maya karar verdim.

Hatirlayacagin gibi ilk konumuz
tarihti; dzellikle de Partimizin ve ul-
kemizin gegmisi ile ilgili bazi prob-
lemler Gzerine su sirada Sovyetler
Birligi'nde surmekte olan tartis-
maydi. Gordugum kadariyla bu tar-
tisma sizin yoldaslariniz arasinda
da strUyor. Bu nedenle, konustuk-
larimiz sadece ikimizi dedil, genel
olarak kamuoyunu da ilgilendirebi-
lir.

Dogru hatiriyorsam konusmaya
su cumleyle baslamistin: “Perest-
roikaniza her turll basariyl diliyo-
rum, ama gegmisin yaralarinin asiri
bigimde sergilenmesi ola ki ona za-
rar verir diye endise ediyorum”.

Senin ve bu sorunlara ilgili gos-
teren diger dostlanmizin perestroi-
kamiza basar diledigine, sosyaliz-
min daha ileri gitmesini istediginize
kuskum yok. Peki ama bu ilerleme-
yi gercgeklestirmek neyi gerektiri-
yor? Bir hayli seyi.

Ik olarak simdi sturmekte olan
ekonomik, siyasi ve hukuki reform-
larin tamamlanmasini ve toplu-
mumuzun her dizeyde demokrati-
zasyonunu gerektiriyor. Yanisira
her Sovyet yurttasi agisindan daha
fazla sosyal katihm ve ozellikle de
durist ve dikkatli bir galisma talep
ediyor.

Bu amaglarla alinmakta olan 6n-
lemlerin istenilen sonuclarn henlz
yaratmadi§ herkesge biliniyor.
Gergekte sonug beklemek igin he-
nuz ¢ok erken, gUnkl perestroika
bir stire¢, hem de karmasik bir s-
reg. Ayrica reformlar onlari yavasg-
latan ve Ustesinden gelmeden da-
ha ileriye gidemeyecegimiz her tur
engelle karsi karsiya bulunuyor.

$Simdi kendimize soralim: Geg-
misi ayiklamadan, onu durustge,
agikhkla, diplomatik incelikler ve
kurnaz oyunlar olmaksizin ele al-
madikga koku gegmisin derinlikle-
rine uzanan engellerin hakkindan
gelebilir miyiz? Gegmigin hayatini
sosyalizme adamis dirist insanla-
rn dahi zihinlerinde, aliskanlkla-
rinda, hareketlerinde kendisini bu-
gune dek hissettirmis olmasi bunu
daha da gerekli kiliyor.

Gergekte, kendi tarihimize do-
nup bakmak, gercek kazanimlari-
mizin kaynaklarini gérmek ve ya-
pabilecegimiz her seyi neden
yapmadigimiz ya da bazi seyleri
neden yanlis yaptigimizi ortaya Gi-
karmak igin mutlaka gereklidir.

Tarihi tecribeyi incelemek ve
hesaba katmak ihtiyaci Gzerine her
yerde pek ¢ok sey sOyleniyor. Ne
yazik ki, kendimizi gogu zaman bu
tecrubeyi incelemekle sinirliyoruz,
ondan bir sey 6grenmiyoruz. Pra-
tikte eski-yanlislara tekrar tekrar
dismeye devam ediyoruz. Insan
¢ogu zaman ¢ocuk gibi davraniyor,
gocuga atesle oynamanin tehlikeli
oldugunu soylersiniz ama o ancak
parmaklarini yaktiktan sonra
korkmaya baslar. Ne ki toplum da-
ha iyi bilmeli. Toplum gelisirken da-
ireler etrafinda donup dolasamaz;
tarihin - kendisini tekrarlamasina
izin verilmemeli, hele yalmizca za-
ferlere degil, trajik olaylara da tanik
olmusgsa. Bu olaylarnin da bize unu-
tulmayacak ders verdigini bu ara-
da belirteyim.

Yasadiklarimizin yeniden nuk-
setmesini kesinlikle onlemek isti-
yoruz, ne ki boyle bir tekerrur tehli-
kesi ve de esas olarak boyle bir
tekerrur ihtimali hentz ortadan
kaldinimis degil.

Gazete ve dergi editorlerinin ba-
zilar hala eskinin uygulama ve
yontemlerini- 6zleyen okurlardan
aldiklan mektuplar da bunu kanitli-
yeor. Geldigimizyoldangeriye dedil,
ileriye gitmek istiyoruz. Ne denli aci
olursa olsun ge¢gmisimize dair tum
gergedi Ogrenmek, gegmisimizi
tim renkleri ve tonlari ile 6grenmek
isteyisimizin nedeni budur. Bugu-

ne bakarken segtigimiz ve senin ve
tum dostlarimizin destegine sahip
bulunan glasnost'un eskiye de uy-
gulanmasi gerektigine kesinlikle
inaniyoruz.

Bana, bir ulusun tarihi gegmisini
zaman zaman gozden gegirmesi-
nin gerekli oldugunu, ancak bizim-
kini fazlasiyla kara resmettigimizi
soyledin. Yeni “kesifler" cogu kez
yeni trajik ifsaatlar demektir. Bana
bu durumun seninigin sorunlar ya-
rattidini, gunku en yakin dostlarinia
birlikte sosyalizmi her zaman des-
tekledigini, onun iyiligini diledigini
ve kazanimlarini kamuoyuna du-
yurdugunu; simdi ise birden bire
onun kazanimlarinin yanisira gug-
lUkleri ve trajedileri oldugunun or-
taya giktigini séyledin. Soyledigine
gOre dostlarin sosyalizmi savun-
makla ve onun propagandasini
yapmakla dogru mu yaptiklanni,
tum yaptiklarini yapmali miydilar
diye sorar olmuslar. Bu sorulari
pek enine boyuna dusunulmus
bulmasam da agiklik getirmeye ga-
lisacagim.

Yoldaslarin ve sen sosyalizmi
savundunuz, basarilarini destekle-
diniz ve duyurdunuz. Destekledigi-
nizin kotu ya da yanlis bir sey degil,
Ekim Devrimi ile yaratilan toplumu
ileriye sevkeden bir sey oldugunda
benimle hemfikir olmalisin. Simdi
kendimize soralim: O yillarin simdi
aciga cikan olumsuz olgular mu-
azzam kazanimlanimizi gecgersiz
hale mi getirdi? Sosyalizmin inis ve
gikislari ile dramatik bir tarihi ol-
dugu gercegdi bu kazanimlar sifira
miindiriyor? Eminim sen ve yoldas-
larin bu sorulara hayir diye karsilik
vereceksiniz ve dogrusu da bu.

Gergekten de sosyalizm zah-
metli bir yol katetti. Ne ki dnculiuk
ettigi basarnlar yalnizca ona degil,
ilerici dinyanin timdne aittir. Onun
insanin gikarlar dogrultusunda, in-
sanin buglnu ve gelecegi igin ba-
sardiklar elle tutulur gergeklikler-
dir, insanhigin hayali degil gergek
kazanimlarnidir. Modern toplumsal
ilerlemenin buyuk Olgude bizzat
sosyalizmin varliindan, onun in-
sana deggin yeni degerlere dogru
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basardigi gergek atilimdan kaynak-
landiina kusku yok.

Bir dizi yeni yayin organinda yer
alan olumsuz olgularla ilgili malu-
matin adeta "goze batti§" dogru.
Ama bu kismen de sosyalizm ko-
sullarinda hayatin olumlu ve parlak
yanlarinin surekli olarak gézonun-
deyken, olumsuz olgularin sessiz-
ce gegistiriimis ve gizlenmis olma-
sindan kaynaklaniyor. Dahasi
gegmis ve onun problemleri hak-
kinda bilgimiz arttikga, sosyalizmin
gelistigi gug kosullar ve ileriye
dogru her adimin ona neye malol-
dugunu daha iyi anliyoruz. Ne ki
boyle olmasi onun kazanimlarinin
deger ve dnemini her hangi bir se-
kilde azaltir mi? Bana kalirsa tam
aksi dogrudur: Sosyalizmin tartis-
ma goturmez kazanimlarimn boyut-
lari ve tarihi 6nemi, onun ilerlemesi
sirasinda karsi karsiya geldigi glg-
IUklerle dogru orantilidir,

Bir sey daha var. Gegmise soran
goOzlerle bakip inceledigimizde,
karsimiza gikan yalnizca Stalin'in te-
ror hakimiyetine eslik eden haksiz-
liklar degil. Yanliglar yapmis olsalar
da bugun sahip olduklarimiza bu-
yUk katkida bulunmus olan ve sos-
yalizmin kahramanlari ve kurucu-
larn olarak andigimiz yeni isimleri
de buluyoruz.

Arsivieri dikkatle arastirirken
sosyalist yaratici gabanin hakiki
kaynaklar Gzerine, halkimizin fe-
dakar galigsma kahramanhigi Uzeri-
ne, halkimizin cgalisma sevkinin
simdiye kadar bilinmeyen garpici
ornekleri Uzerine, Magnitogorsk
Demir ve Celik Fabrikalan, Kom-
somolsk sehri, Dinyeper Elekirik
Santrali ve Kuzbas kémur havzasi-
nin yigit kuruculari Gzerine bir yeni
bilgi hazinesi kesfediyoruz. Siyaset
ve bilimadamlarimizin hi¢ de hak-
ketmedikleri halde unutulmaya
terkedilen parlak dusuncelerini
yeniden agida gikariyoruz. Sonug
olarak daha da zenginlesiyoruz ve
muazzam olanaklanmizi daha da
acik bicimde gorlyoruz,

Burjuva basini bu olumiu kesifle-
rimizi sukdtla gegistiriyor. Aslinda
bunda sasilacak bir yan var mi?
Hig ortaya gikmamis olmasini ter-
cih edenler bir tarafa, kendiideolo-
jik inanglarinin dayatmasiyla sos-
yalizmi uygarliin bir kazanimi ola-

rak gorme egiliminde olmayanlar
tarihimizin kahramanhk sayfalan
uzerine hemen higbir sey yazma-
yacaklardir. Yapmaya calistiklan
ve her zaman yapacaklari sey, bi-
zim yayin organlarimizdan yalnizca
sosyalizme zarar verebilecegini ve
onunitibarini —6rnegin sizin gozle-
rinizde— zedeleyebilecegini du-
sundukleri seyleri secip, almaktir.
Butdn bu durumun senin yoldasla-
rn ve pek cok dostumuz igin ger-
gekten ciddi sorunlar yarattigini
tam olarak anliyorum. Yine de bun-
larin sadece gegici sorunlar oldu-
gunu dusunuyorum,; siz ve biz bun-
lar ayirdedebilecek ve yanlis yola
sevkedilmemizi onleyecek durum-
dayiz.

Sosyalizmin olanaklarini tam
olarak ortaya gikarmada, onun ya-
pabileceklerini tam olarak gdster-
mede gergekten de basarnl ola-
madik, bunu kabul edelim. Yine de
tekrarliyorum, yapilaniar onun ger-
¢ek anlamda muazzam tarihi Us-
tunluklerinin kamtidir. Bu inkar edi-
lemez. Diger taraftan, simdi tek
yargi kriteri olarak hakikati kullana-
rak, gegmisimiz hakkinda durustge
hukum veriyorsak, toplumumuzun
yeni imkanlarini arastiryor ve bu-
luyorsak, islerimizin ters gitmesinin
ve basarnisizliklarimizin nedenlerini
elestirel gozle inceliyor ve ilerle-
menin —sonug alicl, hakikaten
demokratik ve gercekten insani—
yeni yollarini kesfediyorsak bu da
sosyalizmin, yeni niteliklerini ve
yasama kabiliyetinin yeni kaynak-
larini ortaya cikariyor olmasi anla-
mina gelmiyor mu? Onun dogasi-
nin kendini degerlendirme ve gelis-
tirme potansiyelini gosteren gesitli
yénlerine isaret etmiyor mu? Tar-
tismamiz sirasinda sen de, ben de
baska hicbir sosyal sistemin bi-
zimki kadar ozelestirici olmadig
sonucunu paylastik. Bu bir gergek-
tir. Ozelestirinin ve kendinden da-
ha fazla seyler talep etmenin sos-
yalizmin gicu ve dinamizminin ha-
yati bir kaynagi oldugunu perestro-
ika kuskuya yer birakmaksizin is-
pathyor.

Kisa slUre once konustugum bir
musterek dostumuzun bizi yalniz-
ca gegmisi, 6zellikle artik yasama-
yan liderleri elestiriyor olmakla ki-
namaya galisti§ dogru. Bugun yo-

netimde bulunanlarnn sézde elestiri
disinda tutulduklari soéyleniyor.
Haksiz bir sitem bu!

Sizler disaridan burada yer alan
her seyi her zaman igin goreme-
yebilirsiniz. Ama bugunku gergek-
ligimizle ilgili olarak dogrudan bilgi

“sahibi olma sansina sahip bulu-

nanlar, yalnizca gegmigimizi degil,
buginUmuzu de elestirmekte ol-
dugumuz gergegini yadsimaya-
caklardir. Ornekler pek goktur, en
garpict olani da 19. Ulusal Parti
Konferansi'dir. Konferans'ta SBKP
MK Genel Sekreteri ve diger ko-
nusmacilar ge¢gmisi degil, bugunu
elestirdiler. Muhataplar arasinda
Parti ve hukimet yoneticileri de bu-
lunmak Uzere, elestiri ve 6zelestiri
yapildi. Belki dikkatini gekmistir,
konugmacinin yalnizca elestiriler-
de bulunup, Ozelestiriden kagin-
maya tesebbls ettigi durumlarda
dinleyiciler tarafindan inandirici bu-
lunmadig gorildu.

Kabul edelim, gegmiste elestiri
ve 0zelestiriden toplumumuzun iti-
ci gucu olarak s6zederken, bunlari
genellemelere indirgedik ve tim
suglari yikacak bir “ginah tekesi"
aradik. Simdi de durum bu mu?
Bazen Oyle, ama giderek daha sey-
reklesen bigimde. Bu egilim kamu-
oyunda agik bir ofkeye, basinda
sert mulahazalara neden oluyor.
Parti ve hikumet yoneticilerinden
de hakkettigi karsilig aliyor. Sami-
mi konusmak gerekirse butun bun-
lar da her zaman yeterli olmuyor
(eski aliskanliklar gug terkediliyor),
ama zaman igerisinde ve demok-
ratizasyon derinlestikge elestiri ve
ozelestiri konusundaki bu yaklasi-
min degisecegine eminim. Elestiri
ilerleme igin gercekten de maddi
bir tesvik haline gelecek.

Basin organlanimizi tartisirken,
bir kag kez Sovyetler Birligi'nde ta-
rihimizin belirli bazi sayfalan Uze-
rinde gereginden fazla durdugu-
muzu soyledin. Bazi yazarlann
elestiride bulunurken sosyalizmin
tarihi kazanimlari Uzerine hemen
hig bir sey soylemediklerini belirt-
tin. Bunun sonucunda tahrif edil-
mis bir Sovyet tarihi tablosu ortaya
Gikiyor.

Dogru. bazen asiriya kaglyoruz.
Bazi subjektif faktorleri gozonunde
tutarak bu “glinah"iisleyen yoldas-
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lari anlamak mumkdn. Gegmisin
haksizliklarina duyulan o6fke ve
bunlarin tekrarlanmasini Onleme
kaygisi zaman zaman asir heye-
canlara yolagiyor. Gegmisle ilgili
yeniyeniolaylar ve belgeler aydin-
Iga giktikga artik geriye donusun
olmadigini siradan okurun da yu-
regine islemek uzere bunlarin ge-
reginden fazla dramatize ediimesi
ihtiyaci hissedilebiliyor. Sonugta
su ya da bu yazar bazen fazla ileri
gidiyor.

Yine de butun bunlan yazan in-
sanlar anlamak gerek. Herseyden
once, yazdiklari sadece gegmisten
ibaret degil, ayni zamanda kendi
gegmisleri. Bazilan kendi aileleri-
nin basindan gecen trajedileri an-
latiyor, digerleriise toplumun traje-
dileri karsisinda aci duyuyor. Bu-
nunla birlikte, bu durumu anlamak,
ayni fikirde olmak anlamina gelmi-
yor.

Genel olarak tartismalara yol
agan sorunlardan biri Stalin'in rold,
eylemleri ve kisiligi. Bilinen neden-
lerle bu sorunun ustesinden gel-
mek senin dostlarin ve hele de bi-
zimigin elbette pek kolay degil. Sta-
lin'in Parti'nin basinda oldugu do-
nemde ulusumuz buyuk basarilar
kazand:. Stalin'in ozellikle Lenin'-
den hemen sonraki yillarda oyna-
digi rol hi¢ de 6nemsiz degildir. Bu-
nunla birlikte ayni donemde sosya-
lizmin gehresi deforme edildi ve
yalnizca bireylere karsi degil, bir
butun olarak ulusa, sistemimize
kars! korkung suglar islendi. O do-
nemin olaylar karsisinda insanin
etkilenmemesi gu¢ de olsa, bunlar
en objektif bicimde ele alinmaldir.
Boyle davranmakta ise her zaman
basanl degiliz.

Tarihimizin o sayfalarina basite
indirgeyerek yaklasiimamasi, diya-
lektik bir analiz gerektigi disince-
sindeyim. Ne oldugunu ve neden
oldugunu agikhga kavusturmaliyiz.
Boylesine titiz bir analiz henuz ya-
pilmadi. Zorluklar, anlasmazlik, gce-
liskiler, yanhis anlamalar bu yuz-
den.

Dogrunun agiga gikmasi, daha
once gercegdi timuyle bilmedikleri
sirada yazdiklarina bakilarak baz
insanlarin donek olarak gorulmesi
gibi bir duruma yolagiyor. Buinsan-
lari bu yuzden suglamak mim-

kiun mu? Bazilan gergekten de her
devrin adami olabilirler, bunun ba-
dislanacak yani yoktur. Ama geg-
misin yUkunu pargalamak ve haki-
kate giden yolu bulmak istiyorsa-
niz, 0 zaman gergek ve sahte de-
Gerleri ayirdetmeye hazirlikl olma-
hsiniz.

Beni dogru anlamalisin: Asir be-
yanlan ve abartmalarn hakl gos-
termeye c¢alismiyorum. Tarihi
geg¢misin analizinin aklibasinda ve
heyecanlardan uzak yapiimasi ge-
rektigi kanisindayim. Bu tam anla-
miyla bir analiz olmalidir; nesneleri
dogru perspektife oturtmada yo-
rumlar ne olursa olsun duygularin
yardimi olmuyor. Ama suna da
eminim, sozkonusu abartmalar da
gegcicidir. Daha fazla bilgi edindik-
¢e, her sey munasip olan yerini
alacak ve Ekim Devrimi'nden bu
yana gecen yetmis yillik donemin
genel tablosu igine yerlesecektir.
Tam olarak onanldiginda bu tablo
gec¢misimizden utan¢ degil, gurur
duymamizi getirecektir.

Cesitli tarihi konularda bizim
farkl goruslere sahip oldugumuzu
soyledin: Bu dogru. Ama baska tur-
lUsU de olabilir mi? Yazarlanimiz
daha once bilemedikleri ve kimi
zaman gegmisimizin belirlidonem-
lerine i1stk tutan sorunlar ve olaylar-
la karsi karsiya geliyorlar, Yorum-
lar subjektif bir nitelik tagiyor. Ba-
sinimizdaki fikir farkliliklar da bun-
dan. =

Mevcut pratik sorunlanimizia ilgili
¢Ozum yollan konusunda da bir
oybirligi bekleyemezsin. Bu konu-
lann tartisilmasi farkh, hatta gati-
$an gorus acilarini getiriyor.

Sen dahil hepimiz ayni konular
Uzerinde farkli bakis agilannin dile
getiriimesiimkanint sevkle destek-
ledik. Bu_olmaksizin_ozglrce bir
tartisma distnilemez. Ne yazik ki,
meseleleri nasil tartismak gerekti-
gini unuttuk ve konusmamizda iki-
mizin de belirttidimiz gibi, gecen yil-
lar suresinde tek bir fikrin, tek bir
kavramin agir basmasina alistik.
$imdi olanjise kismen igte o entel-
lekiliel monotoniuk ve kliseye
tapma doneminin mirasidir. Ama
bu da gegici bir olgudur,

Demokratik tartismalara ve bun-
lari uygarca yUritmeye mutlaka
alisacagiz. Bu, tarihi hakikat dahil,

hakikati tum yonleriyle, tim farkl
tonlariyla yeniden olusturmamiza
ve bunu gergekten bilimsel konum-
lardan hareketle objektif bir bigim-
de yapmamiza kuskusuz yardim
edecek.

Simdi adini unuttugum musterek
dostlarimizdan birisi bana su soru-
yu sormustu: “Neden Partiniz her
seyi duzene koymuyor? Neden
gegmisle ilgili olgularin resmi bir
yorumunu yapmiyor?" Kati dav-
ranmis olmayayim, ama bence
boyle sorular tam da resmi gizgiyi
izleme aliskanhgindan kaynaklani-
yor, Hakikatitepedenilan etmek ya
dailanla yasaklamak mumkun de-
gil. Gegmiste hakikati emretme gi-
risimlerinde bulunuldu, ki gegmisin
karanlik yanlarindan biridir bu.

Sonug hakikatten kopma ve bi-
limde, tarih biliminde de geri kalma
oldu.

Partimiz diger meselelerin yani-
sira dogal olarak ge¢misimiz ko-
nusunda da agik ve segik bir tavra
sahip. Bu tavir ozellikle M.Gorba-
gov'un Buyuk Ekim Sosyalist Dev-
rimi'nin  70. yildonumu Uzerine
sundugu raporda ifade edilmisti.
Bu raporda Gorbagov arastirma-
nin henuz basgladigim ve tamam-
lanmasinin daha uzun zaman ala-
cagini da tam bir samimiyetle tes-
lim etmis; mevcut, uzun zaman-
dir stregelen, yeniya da henuz be-
lirmekte olan tUm problemlerin
canll bir bigimde tartisiimasini da
tesvik etmisti. Yalmzca boyle bir
yaklasimin Marksist partinin ruhu
ve tarihi misyonu ile uyum iginde
olduguna kuskum yok.

Farketmis olabilecegin gibi, tar-
tismalar sirasinda ifade edilen yan-
s —ve sadece tartisilabilir olma-
yan— gorusler, gerektiginde yetkili
bir duzeyde reddediliyor. Ayrilin-
mas! halinde dinya goérustimuz-
den ayrilma anlamina gelen ilkeler
elbette var. Ayrilmanizin mimkin
olmadigikriterler vardir, tabi sosya-
lizmden ayriimayi disinmediginiz
surece. Bu ilkeleri ve ilkesel kriter-
leri " desteklemek de tartismanin
vazgecilmez bir pargasidir. Ancak
boyle olmasi gorigme ve tartisma-
lari diglamak anlamina gelmiyor.

Konusmamiza ¢gabucak kattigin
bir mesele daha vard:. Soyle diyor-
dun: “Sovyetler Birligi'nde tartisi-
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yorsunuz, bunu anliyorum. Ama
neden yoldaslariniz Ulke disina git-
tiklerinde ve agiklamalar yaptikla-
rinda ihtilafl disunceler ifade edi-
yorlar? Bu durumda bizim igin gug-
lUk yarattiklarini anlamiyorlar mi?"
Hangi yoldaslan kastettigini bilmi-
yorum. Bunlardan bazilarinin asiri
heyecanla, tek yanl, hatta yanls
gorusler yansittigini elbette tahmin
edebiliyorum. Tabii ki agiklamalar
titizlikle dusUnulmus olmal, ya-
banci izleyicilere tartismalarimizla
ilgili objektif agiklamalar yapmali
ve elbette kendi subjektif goris ve
fikirlerini bu Ulkede resmi olarak
benimsenmisg, hele ki nihai, goris-
ler olarak aktarmamalilar. Bu da
kultdr ve incelik gerektiriyor.

Diger taraftan sen ve yoldaslarin
sunu anlamalisiniz: Birisi bizim, di-
geri yabanci dostlarimiz igin iki ha-
kikate sahip olamayiz ve olmaya-
cagiz. Cunkd yalnizca bir tek haki-
kat var. |ki ya da hatta (g gergege
sahip olma girisimlerinden dolayi
gegmiste (ve bugln hala) ne denli
istirap gektigimiz dusunulurse, ar-
tik boyle bir seye tahammul géste-
remeyiz, gostermemeliyiz.

Dostlarimizin belki henltz alis-
madiklari bir baska seyi daha hatir-
latmama izin ver: Tartismada ko-
nusanlar (ve gazetelerde yazanlar)
resmi bakis acisini degil, kendi ba-
kis agilarini dile getiriyorlar. Sosya-
lizmin dostlarinin 6teden beri, bu-
radaki butun goruslerin tum toplu-
mumuz tarafindan paylasiidigini,
ya da hatta toplumun yoneticile-
rinden esinlendigini disunmekte
oldugu gergeginden, ideolojik mu-
haliflerimizin aktif bir bi¢gimde ya-
rarlandigini da bu arada belirteyim.
(Bence ¢ogu kez tartismall ya da
tamamen yanlis yola sevketici ol-
dugunu disundugim) su ya da bu
aciklamaya atifta bulunarak okur-
larina ve dinleyicilerine “Moskova'-
nin gizgisini degistirmekte oldugu
izlenimini vermeye ¢alisiyorlar.

Bana belirli konularda kugkula-
rin oldugunu belirttin. Seni anliyo-
rum. Ama digerleriyle birlikte esit
bir temelde tarismaya katilmani
kimse engellemiyor. Tarihimizle il-
gili olanlar dahil, daha da 6nemli
sorunlar Uzerine goruslerini ifade
etmekte timuyle 6zgursun.

Marksizm —DbuyUk seleflerimizin

yarattigi Marksizmi kastediyo-
rum— bir bilimdir, elestirici ve 6ze-
lestirici bir bilimdir. Ama ana husus
Marksist elestirinin yikici degil, ya-
pict olmasidir. GUnunu doldurmus
ve can gekismekte olan ne varsa
yikar ve terkeder; bunu, yenideger-
ler yaratmak ugruna, sosyal ve in-

sani ilerleme igin ve insan igin ya-
par.

Degerli dostum, korkarnm tartis-
tigimiz tum konulan ele alamadim.
Bazilarina daha sonra donecegiz.
Tartismamizi sUrdurelim ve diyelim
bu tartigma hakikat yolunda katki
getirsin. m

Asya-Pasifik Bolgesinde
Sovyet Silahsizlanma Onerileri

Sovyetler Birligi uluslararasi ba-
nsin korunmas! ve pekistiril-
mesi ve o0zel olarak da ilk atom
bombasina hedef olmus Asya-Pa-
sifik bolgesinde nikleer ve genel
silahsizlanmaya yonelik somut
adimlarin atiimasi dogrultusunda
Eylul ayi icerisinde yeni onerilerde
bulundu. SBKP MK Genel Sekrete-
ri M.Gorbagov'un Krasnoyarsk'ta
yapti§ konusmada yer alan oneri-
ler baslica yedi noktada olusuyor,
Buna gore:

e Sovyetler Birligi Asya ve Pasi-
fik Ulkelerinin kaygilarinin bilincin-
de olarak bolgedeki nikleer silah-
larinin sayisini bir stredir arttirma-
maktadir ve bundan boyle de ar-
tirmayacaktir. Ayrica ABD ve diger
nukleer gugleri de bolgeye nukler
silah depolamay! durdurmayi ¢a-
girmaktadir.

® Sovyetler Birligi bolgede savas
donanmasi olan Ulkeleri bu gugle-
rini artirmamak Uzere gorusmeler-
de bulunmaya davet etmektedir.

® SSCB, Cin Halk Cumhuriyeti,
Japonya, Kore Demokratik Halk
Cumhuriyeti ve Guney Kore sahil-
lerinin birlestigi bolgelerde askeri
cephelesmeyi azaltmak Uzere gok
tarafli ve bu ulkelerin deniz ve hava
kuvvetlerinin dondurulmasi ve
orantili bigimde indirimi ile bunlarin
faaliyetlerinin sinirlandiriimasini
iceren-gorusmeler.nermektedir.

e ABDFilipinler'deki askeri isle-
rini kaldirmay: kabul ettigi takdirde,
SSCB Vietnam Sosyalist Cumhuri-
yeti hUkidmetinin de rizasiyla bu Ul=
kedeki Cam™ Ranh™ Korfezi'nden
maddi ve teknik ikmal igin yarar-
lanmaktan vazgegmeye hazirdir.

¢ Bolgenin hava ve deniz ulasi-
minin guvenliginin gikarina olarak,
agik denizde ve bolgenin Ustunde-

ki hava sahasinda kazalan Onle-
mek Uzere onlemler igin ortak ga-
lisma onerilmektedir. Bu onlemler
olusturulurken halihazirdaki Sov-
yet-Amerikan ve Sovyet-Britanya
ikili anlasmalan ile ABD-SSCB-
Japonya arasindaki Uglu anlasma-
larin tecribesinden yararlanilabilir.

e Hint Okyanusu'nu bir bans
bbélgesine donusturmek Uzere
1990'a dek bir uluslararasi konfe-
rans toplanmalidir. Béyle bir konfe-
ransin hazirlk ¢alismasi BM'de
ana hatlanyla tamamlanmis bu-
lunmaktadir.

® Asya-Pasifik bolgesinin guven-
ligi konusunda Sovyetler Birligi'nin
onerileri olsun, diger éneriler olsun
bunlarn ele almak Uzere herhangi
bir dizey ve kompozisyonda bir
gorusmeler mekanizmasi olustu-
rulmaldir. Gorismeler BM Guven-
lik Konseyi'nin daimi Uyeleri SSCB,
Cin Halk Cumhuriyeti ve ABD ara-
sinda baslayabilir.

Sovyetler Birligi'nin 0Onerileri
ozellikle bolge Ulkeleri arasinda
olumlu karsilanirken, bir Beyaz Sa-
ray sézcusu onerileri "olumlu an-
cak pek gergeklesebilir bulmadik-
lan’'ni agikladi.

Asya ve Pasifik bdlgesinde si-
lahsizlanma gdrusmeleri surerken,
bilindigi gibi Guney Pasifik'te bir di-
zi Ulkenin bolgeyi niikleer silahlar-
dan anndirimis bolge ilan etmele-
riyle somut bir gelisme kaydedilmis
bulunuyor. Ne ki ABD, Britanya ve
ozellikle bolgede nikleer deneme-
ler yapan Fransa bu gelismeye
tepki gosteriyorlar. Sovyetler Birli-
gi'nin- Asya ve Pasifik bolgesine
iliskin yeni 6nerileri bolge halklari-
nin guvenligi ve kalici bir dunya ba-
nsiyonunde somut bir adimi hedef-
liyor. =l
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“Borg¢lar Derhal Silinmelidir”

ati Berlin gegtigimiz EylUl

ayinda buyuk toplanti ve gos-
terilere sahne oldu. Uluslararasi
Para Fonu IMF ve Dunya Bankasi'-
nin 43. Yilk Ortak Kongresi 26-29
Eylul tarinlerinde Bati Berlin Kong-
re Salonu’'nda toplandi.

Kapitalist dinyanin ekonomi po-
litikasina yon veren banka temsilci-
lerinin, bankerlerin, sanayicilerin
ve hikimet temsilcilerinin bu top-
lantisindan once yine Bati Berlin'-
de dunyanin gesitli Ulkelerinden
ilerici politikacilarin, demokratik
kurulus ve gevreci orgut temsilcile-
rinin, vd. katilimiyla “Uluslararasi
Karsi Kongre™ duzenlendi.

Toplantiya ev sahipligi yapan
F.Almanya'nin Maliye Bakanhgin-
da gorevli ve Bati Berlin'deki top-
lantinin koordinatoru olan bir yetki-
liye toplanti 6ncesinde yapilan sai-
beli bir suikast girisimi, polisin Bati
Berlin'de teror estirmesine neden
oldu. Daha sonra F.Aimanya'nin
tum gerici guglerine, toplanti sure-
since gergeklestirilen tum karsi
gosterileri terdrist eylemler diye
karalama olanadi veren bu suikast
girisi Gzerinde 6nUmuzdeki glnler-
de daha gok tartisilacaga benziyor.

Borglu Uguncl dunya Ulkelerin-
deki her turlt gelismeyi kontrol ai-
tinda tutmaya ¢alisan IMF ve Dun-

ya Bankasi'nin 43. Kongresi'nde,

henlz basina yansimamakla birlik-
te, kapall kapilar arkasinda alinan
kararlarin yine bu dogrultuda oldu-
gu ortada. Borglu Ulkelerin 1245 mil-
yar dolara yaklasan borglarnin si-
linmesine "bu Ulkelerdeki ekonomik
istikrarin  bozulmamasi” igin higbir
sekilde yanasmayacaklarini agikla-
yan IMF ve Dinya Bankasi yetkilile-
rinin bundan sonra izleyecekleri para
politikasinin anlami yine borglu ulke-

lerde daha cok gozyasi, daha ¢ok
kan, baski, demokratik hak ve ozgur-
IGklerin kisimasina devam olacak.

Bati Berlin Teknik Universitesi
salonlarinda yapilan ve iki gun st-
ren “Uluslararasi Karsi Kongre'ye
katilan tim temsilciler, borglu tlke-
lerin tum borglarinin derhal silin-
mesini istediler. 4 bin Kisinin katil-
digi bu kars: kongreye Kiba Devlet
Baskani Fidel Castro gonderdigi
mesajinda, uguncu dunya ulkele-
rinin borglarnin her gegen gun
Odenemez ve tahsil edilemez du-
ruma geldigine deginerek “biz bu
borclanin. odenmeyeceginden
eminiz" dedi. Bu toplant kapsa-
minda bin civarinda gevre Kkoru-
mact temsilcinin katihmiyla dizen-
lenen baska birtoplantidaise Din-
ya Bankasi'nin Ugunct dinya dlke-
lerindeki projeierinin doga denge-
sini nasil bozdugu @ ornekleriyle
agikland ve butur projelerinderhal
durdurulmasi istendi.

25 EylUl Pazar gunl yine B.Ber-
lin'de 150 degisik orgut ve kurulu-
sun destegiyle duzenlenen, 90 bin
kisinin katildigi yuruyuds ve miting-

de de konusmacilar iglncl dinya
ulkelerinin borglarinin derhal silin-

mesini istediler. IMF ve Dunya
Bankasi'nin kongresine karsi ka-
rarlastirilan ve guvenlik guclerince
yasadisi ilan edilen "Eylem Hafta-
si" kapsaminda dizenlenen bu kit-
lesel gosteriye mudahale edeme-
yen guvenlik glgleri daha sonraki
gunlerde gergeklestiriimeye galisi-
lan her tirll gosteriyi kaba kuvvet
kullanarak dagitmaya ¢alisti. Ve
boylece kapitalist diinyanin buyuk
patronlarina nasil guvenilir bir ev
sahibi oldugunu gostermek istedi.
Polis ve gostericiler arasinda gikan
catismalarda onlarca kisi gesitli
yerlerinden yaralandi.

IMF ve Dunya Bankasi'nin 43.
Kongresi'nin toplandi§i gunlerde,
bu iki'kurulusu yargilamak uzere
toplanan, uyelerinin arasinda No-
bel Odull sahibi bilimadamiarinin
da bulundugu Daimi Halk Mahke-
mesi, 4 gin suren yargllama so-
nunda bu iki kurulusun insanlik su-
Gu isledigi kararina vardi ve ugun-
cU dinya ulkelerinin borglarnin
derhal silinmesini istedi. B



Giiniimiizden Tarihe Bakis

T stanbul'da, TKP’'nin kurulus ta-
rihi olan 10 Eylul 1920'nin yil-
donumune denk getirilerek 10 Ey-
Iul 1988'de duzenlenen toplantiya
cok sayida ilerici, demokrat katildi.
Besiktas'ta Elif Dugun Salonu'n-
daki toplantida Adil Demirci, Rasih
Nuri lleri ve Cagatay Anadol yaptik-
lari konusmalarda gegmisi deger-
lendirdiler ve gunumuzdeki gelis-
melere degindiler,
"Gunlmuzden Tarihe Bakis" ad-
I toplantinin ag¢is konusmasini ya-
pan Adil Demirci, 1920'lerden bu
yanaki geligsmelerin yonetici sinif-
lar agisindan degil, is¢i sinifi mu-
cadelesi ve gelenekleri agisindan
da degerlendiriimesinin gerektigini
belirterek konusmasini séyle sr-
durdid: "Bundan tam 68 yil onceye
rastlayan bir 10 Eylil glini Bakdi'-
de Ulkemiz toplumsal savasimlar
tarihi agisindan 6nemli bir kongre
toplandi. O gune dek is¢i sinifi ha-
reketi iginde birbirinden kopuk ya
da daginik olarak yeralan degisik
ogeler, gevreler ve orgltler bu
kongrede bir araya geldi ve ortak
bir program uzerinde anlastilar.
Boylece Tlrkiye Komunist Partisi
siyasal yagsamimiza katiimis oldu.”
Adil Demirci daha sonra gecmisi
degerlendirerek, son donemde igi-
ne girilen birlik strecine degindi.
Toplantinin ikinci konusmasini
Rasih Nuri lleri yapti. Uzun stren
konusmasinda Rasih Nuri lleri de
1920'den bu yanaki gelismeleri
degerlendirdi. Parti kurmanin ka-
nuni olanaklarinin olmadi§i donem-
lerde dahi zorunluluk dayatmissa
partinin kurulmasinin ertelenme-
mesine de deginen R.Nuri lleri ko-
nusmasini soyle bitirdi: ‘Bundan
boyle mucadelemiz zordur. Mutla-
ka, eskiden gelen kirginhklar, fikir
ayriliklari vardir. Hepsini birer birer
sabirla tasfiye etmeliyiz. Ve fakat ilk
asamay!, birlesik bir partiyi ve ikinci
bir asama olan demokrasi muca-
delemizi mutlaka kazanmaliyiz.
Turkiye'nin buna ihtiyaci vardir.”
Toplantida son konusmay! ya-
pan Cagatay Anadol, 6rgut, birlik
ve yasallik konularinda yogunlas-
tirdigl konusmasinda ¢esitli neden-

lerden dolayr 10 Eylil 1920'nin
“BIRLIK" 6zelligini igerdigini de
sOyledi. Asagida Cagatay Anadol'-
un yaptigi konusmayi aynen yayim-
liyoruz:

ORGUT, BIRLIK, YASALLIK

Konusmama bu buylll sozler
uzerinde kisaca durarak baslamak
istiyorum.

Bir zamanlar feylesoflar dunyayi
yorumlamakla ugrasirlarken var-
diklari bulgularin toplandigi kitaplar
sadece okunmak ve kutliphanele-
re konulmak igindi. Felsefede dev-
rim, “esas olan dunyay yorumla-
mak degil, degistirmektir’ cimle-
siyle basladi. Ve birden bire 6greti-
lerden biri, kitaplk raflarinda dur-
mak, ya da bilimsel galismalara
dipnot olmak kaderinden styrildi.
Cunku dlnyay! degistirmek, 6gre-
tinin siyasal mucadeleyle butun-
lesmesini, siyasal iktidar hedefini
onune koymasini ve bunun igin or-
gUtlenilmesini gerektiriyordu.

Eski feylesoflarin, distdncenin
maddi glice donusmesi gibi bir he-
defleri yoktu. Ama felsefede dev-
rim yapan ogreti, ancak dusunsel
gucun kitleleri sararak maddi glice
donusmesiyle felsefede devrim
yaptigini kanitlayabilirdi. Yani dd-
stince alanindaki devrimi maddi
yasam alanina tasiyarak bunu ya-
pabilirdi. Boyle bir kanitlamaya
dinya tarihi birgok kez tanik oldu.

Felsefedeki devrimi maddi ya-
sama tasima mucadelesi dinya-
nin geri kalan bolumunde devam
ediyor. Dunya yeni kanitlamalara
tanik olacak.

Iste EylUl 1920, felsefedeki dev-
rimi, maddi yasama tagima muca-
delesinin anahtari olan ORGUT
demektir.

Orgiit- sorununun. géziimine ge-
gen ylzylin sonlariyla, bu yizyihn
baslarinda birdizi ulkede tanik olundu.
Bu taniklik ya birden fazla cewreyli
birlestirerek, ya da orgtt sorunun-
daki“tekil ¢coziimleri-tek bir-orgut
cabisi altinda toplayarak ya da her
iki bigimin bir kombinezonu seklin-
de gergeklesti. Ayni dinya goru-
stnin ayni orgutte zemberegini

kurmasi, Unlt deyisle esyanin tabi-
ati geregiydi. Bu yuzden ORGUT
s0zcUgu her zaman BIRLIK soz-
cuguyle birlikte telaffuz edildi.

Orgut ya birlikte dogdu, ya birlik-
le tamamlandi. Ve iste Eylil 1920,
daha 6nceden baslamis olan ve
surelegelen siyasi calismalarin tek
bir rgut iginde butdnlestiriimesi ve
yeni bir nitelik asamasinin yaratil-
mastydr. 1920 EylUl'l bu yuzden,
ayni zamanda BIRLIK demektir.

Birlikle orulmus orgltin kendi-
sinden kan aldigI emekgi sinifa ya-
yllmast, 6gretinin gliicUinin maddi
bir gice donustirilmesi, blyiik 6l-
gude yasalliga baghdir. Bunun en
agik kaniti hareketimizin, en uzun
yasallik donemi olan 1961-71 ara-
sinda ulastigl kaydadeger kitlesel-
liktir. O dénemde yetismis kadrola-
rn gunumuze tasidigr zenginliktir,

Eylil 1920 yasallik demek degil-
di. Ama sinifimizin ilk atalari birinci
hedef olarak yasaligi secmislerdi.

Secimleri dogruydu. Muhatapla-
rthunhardi. Bedenleri deryaya, ani-
lar gunese gomuldu.

ORGUT, BIRLIK, YASALLIK.

Bu s6zcikler bizler igin oldugu
kadar burjuvazi igin de buyult. Bu
yuzden, yirmilerden ellilere sayisiz
tevkifat, baski, iskence, olim ya-
sandi. Bu suregte yasamini kaybe-
denleri ve bu sirecin simdi bizlerle
birlikte yasayan anitlanm bir kere
daha selamliyoruz.

ORGUT, BIRLIK, YASALLIK.

Bu U¢ soOzcik her zaman yan
yana olmadi. Orgut ve birlik
1950’lere kadar hep oldu. Yasallik
kisa donemlerle bu ikisine eslik etti.

Ama 1950'lerle birlikte Ulkemiz
yasamindan, on yillik bir stre bo-
yunca ORGUT-BIRLIK-YASALLIK
koparildi. Bunun neye maloldugu-
nu soylemek istiyorum. Bu bir ku-
saga maloldu. Dogamayan bir ku-
saga. Benim kusagim kirkl yasla-
nnin ilk yarisinda, Rasih agabeyi-
mizin bizden yirmi yas buylk oldu-
gunu saniyorum. Ellilerinde olan bir
kusak yok bugun.

rgutteki kesintinin, yasamdaki
kesintiye nasil da birebir tekabul
ettigini bundan iyi higbir sey goste-



remez. Bizi 6rgutsiz birakmanin
burjuvazi igin, 6rglutsiiz kalmama-
nin bizler icin ne kadar hayati oldu-
gunu bundan daha iyi higbir sey
gosteremez.

1960'h yillar, orgut-birlik-yasalli-
gin en uzun sure birlestigi dénem
oldu. Hi¢ kusku yok mucadele tari-
himizin altin donemlerinden birisi-
dir bu donem.

Ben eline dogdugumuz Ug insani
anmak istiyorum.

Kisa bir sure sonra kendisini yiti-
risimizin birinci yilina ulasacagimiz
Behice Boran'l... Su anda burada
olan ve saninm eski 6grencilerin-
den birini keyifle dinleyen Sadun
Hocamizl... Ve bugun goruslerimiz
gakismasa da sayin Mehmet Al
Aybar'i.

1970'li yillarda 6rgut ve kismen
yasallik vardir. Birlik ise yoktur. Ha-
reket zengindir ama, bir gergeveyi
kiramamis, buyuk bir kitlesellige
ulasma olanagini kullanamamistir.
Fasizmi engelleyememistir.

1980 Eylul'U tarihimizin en hun-
har dénemini baslatir.

Burjuvazinin hevesi, kismi olan
yasalligi da almak, 6rgut sozcugu-
nu, olmayan birlik sézcligunun ya-
nina goéndermektir. Birinciyi basa-
rir. lkinci hevesi kursaginda kalir.
Bugln sosyalist micadeleye icer-
den veya disardan bakan herkesin
ortak kanisidir bu.

Turkiye isci sinifi siyasi hareketi
kesintiye ugratiima ¢abalarini eli-
nin tersiyle burjuvazinin suratina
carpma becerisini gostermistir.

Gelecek kusaklara birakacagi-
miz bu olumlu mirasta payl olan
herkese ne mutlu.

Evet, 1980'li yillar U¢ buyulu
szcukten birincisinin zaferine ta-
nikhk etmistir. Ikincisi olan birlik
alaninda dnemli adimiar atilmistir,
atilmaktadir.

Ama gunumuzin birlik sorunu-
nun 6zgul bir yani var.

1920'lerde birlesenler iste isci
sinifinin partisi'” diyebilmislerdi, ha-
reketin kesirlerini birlestirmek, ha-
reketin butdnunu birlestirmekle
cakisiyordu. Bugun bdylesi bir
yuzde yuz gakismadan soz ede-
meyiz. Bu yuzden de amagladigi-
miz birlik ve dolayisiyla éngordu-
gumuz orgut sadece bolinmus
olan, ayri ayri duran pargalarin bir-

lesmesiyle gergeklestiriiemez. Su
ya da bu yapisal butunlik iginde
yer almadidi halde, diri, mucadele
kararlihg iginde, 6gretiye sadik ve
birlesik bir harekete katiimaya ha-
zir binlerce arkadasimiz vardir. Iste
bu nedenle, birligin nihai ¢ozumu-
ne bu arkadaslarimizin da ortak
iradesine katildiklari bir suregten
gegerek ulasacagiz.

Konunun boyle anlasiimasi kar-
simiza yontem sorununda gorus
birligine varmak gibi bir gorev ko-
yuyor. Higbirimizin dar bir politik
yapllanmayi arzulamadig, birlikten
boyle kapall kapici bir orgitlenme
murat etmedigi apagik belli.

Ortaya bir program ve agiklayici
nitelikte temel gorusler koyup bas-
kalarina “iste sana parti" der du-
rumuna dusmemek gerekiyor. Cun-
kU boyle bir program ve politik baz
sadece birlesmis olan pargalarn
birliginin ifadesidir.

Bu slUphesiz tarihsel Gnemde bir
adim olacaktir. Ama ¢ozimun
kendisi degildir. Bu adim atilirken
en genis birligin yolunu agacak bir
anlayis Uzerinde de mutabakat
saglanabilir

Benim paylastigim ongoru boyle
bir siyasal yapida yeralabilecek
herkesin birlik slUrecine hemen
bugtlinden, aktif olarak katilabilme-
sinin yontemlerini yaratmaktir.

Madem ki amaglanan yasal, ge-
nis ve kitlesel bir partidir, su halde
bu partinin daha baslangigta bin-
lerce kisiyle birlikte kurulmasinin
imkanlarnini aramak, buglnden
aramak gerekiyor. Boyle bir kuru-
lus igin atilacak adimlar, gene bu-
gunden baslamalidir. Ve ona kati-
lacak herkesin tartisabilecegi. go-
rusunu, onerisini bildirecedi bir su-
re¢ ongortimelidir.

Bu calismalar yeterli bir olguniu-
8a ulastiinda partinin levhasinda
hangi kelimenin yazili olacagina
onem vermeksizin musterek kuru-
lus gercgeklestiriimelidir.

Kuskusuz. ki 'boyle bir orgute
ulasmak birlik:'sorununun tamams-
lanmas! degildir, cinkd bu @rgut-
lenme’ bir evreden gegerek birligi
orecektir. Daha genis emekgi yi-
ginlarina ulasarak sosyalizme go-
nul vermis tum insanlarimizi genis
bir hareket halinde birlestirecektir
ve saflarina her glin yeni yeni in-

sanlar kazanacaktir. Ideolojik ho-
mojenlesme gergeklestikge, Or-
gutsel sureklilik garanti altina ali-
nacak ve boylece birlik sureci ta-
mamlanmis olacaktir.

Gerek bu galismalari baslatmak
icin, gerekse sonuglandirmak igin
hem yeterli bir potansiyel vardir,
hem de bu potansiyeli rgutsel ya-
piya ulastirma olanag vardir. Kar-
simizda duran hukuki engelleri,
daha dog@rusu hukuk disi engelleri
asmanin yolu da bence gene bu-
radan gegmektedir.

Boyle daginik bir vaziyette kala-
rak higbir engel asilamaz, hareket
icindeki mevcut yapilar birlesseler
bile daginiklik surer, gUnkU ortaya
organizma ¢ikmaz.

Bazi hukuki gerekgeler yuzin-
den, suanda tek ve birlesik bir poli-
tik yapiy! 6zleyen binlerce gonulli
insani dergi okuru durumunda tu-
tarak o hukuki gerekgeler nasil asi-
labilir?

Oyleyse, hem mevcut pargalar
disinda duran herkesin katkisini ve
katiimini saglamak igin, hem mev-
cut hukuki statlleri demokratikles-
tirmek i¢in yasal bir partinin hazirlik
calismalarina simdiden baslamak
ve mumkun olan en genis ortak
iradeyi yaratabilecek bir surecten
gectikten sonra o partiyi kurarak
ulkemizdeki demokratik ve sosya-
list stregleri hizlandirmak sadece
mumkun degil, ayni zamanda zo-
runlu bir gozumdur diye dusunuyo-
rum.

Bugune kadar pek gok yol kate-
dilmistir. Sifirdan baslayacak olan
bir sey yoktur. Bunca yildir bunca
insan canini disine takarak, binbir
gucluge gogus gererek, hayatini
adayarak, yonetim dizeyindeki in-
sanlarini iskence masasinda bira-
karak, kusaktan kusaga hareketi
bugine getirmislerdir. Ama, konu-
su bu toplantinin kapsamina gir-
meyen nedenlerden dolayi hareket
bugun yeni bir dogumun esiginde-
dir.

Ve hi¢ kuskum yok ki, hic birimi-
zin'bir kuskusu yok ki, bu dogum
onumuzdeki yakin bir donemde
gergeklesecek ve hareketimizin
orgut sorunu birlik sorunuyla birlik-
te ayni sureg iginde bir daha ortaya
gikmamak Uzere nihai olarak ¢o-
zumlenmis olacaktir. [ ]
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Sinirda Oy Kullanma “Hakki1”

Yaklasrk 25 yildir yurtdisinda
yasayan Turkiyeliler, Ulkede
iktidara gelen hiukumetlerin izleye-
geldirleri politikalardan dogrudan
etkilendikleri halde, segme hakkini
kullanamadiklari, ya da higbir s6z
haklariolmadidi igin hikumetler ta-
rafindan doviz gonderen makina
muamelesinden kurtulamadilar.
Yoneticiler, yurtdisinda yasayan iki
milyonun Uzerinde Tdrkiyeliye

“sen dovizini gonder, gerisine de

karisma, biz senin igin gerekeni
yapariz' mantigiyla yaklasiyorlar.
Bugune kadar yaptiklarn da ortada.
Yurtdisina isgi gonderen ve 0 isgi-
leri galistiran diger ulkelerin karsi-
ikl yaptiklan ikili anlasmalarla sag-
lanan gesitli sosyal hak ve glven-
celere Turkiyeli isgiler ancak yillar
sonra ve yarim-yamalak, biraz da
is¢i cahstiran (lkelerin insafiyla
kavusabiliyorlar.

Yurtdisinda gegen zor yillar, bu-
ralarda yasayan Turkiyelilere ken-
di sorunlarina sahip c¢ikmalarini
dayatmis ve Ogretmistir. 12 Eylil
1980'den sonra yurtdisina gikanla-
rn da getirdigi politik hareketlen-
meyle yukselen muhalefet sonu-
cunda, Turkiye'yi yonetenler “sen
doviz gonder, gerisine karisma” ile
islerin yurumeyecegini, Turkiye'ye

i$¢i dovizinin akisinin devami igin
cesitli yeniliklere gidilmesi gerekti-
gini kavramislardir.

Bunlardan birisi de yurtdisinda
yasayanlara Turkiye'deki segim-
lerde oy kullanmalari olanaginin
saglanmasi. Gegtigimiz yil Ozal
hukumeti tarafindan yasalastirilan
bu olanaktan sonra Turkiyeliisciler
segim donemlerinde ulkeye giris-
¢ikiglarinda oy kullanmaya basladi-
lar.

Okurlar “hatirlayacaktir, yurtdi-
sinda yasayan Turkiyelilere boyle
bir olanak saglandiktan sonra, ile-
rici kamuoyunda olay tartigiimis,
eksik yanlarina dikkat gekilmisti.
Aradan gecgen kisa sure iginde ya-
sanan bir iki pratik, olayin garpik
yanlarini hemen ortaya gikard.
Gectigimiz yil yapilan genel segim-
lerde segime katilan partilerden
bazilarinin 0zel seferler dizenleye-
rek Tarkiyelileri simra tasimalar,
oy kullanma suresinin gok uzun tu-
tulmasi, vb. diger faktorlerden do-
layl oy kullanan Turkiyeli isci sayi-
sl, geneli temsil etmekten cok

‘uzakta da olsa bir hayli idi. Ama 25

EylUl referandumunda oy kullanma
suresinin kisaltilmasi, segimin izin
donemine rastlamamasi ve diger

faktorlerin sonucunda oy kulanan
Turkiyelilerin sayisi 15 bin civarin-
da kald.. Yurtdiginda 2 milyonun
Uzerinde Turkiyeli yasamaktadir ve
bunlann en azindan yarisi oy kul-
lanma yasindadir. iste yurtdisinda
yasayan Turkiyelilerin oy kullanma
hakkini sadece Turkiye'nin giris
kapilarina hapsetmenin sonucu ve
garpiklid bu noktada ortaya ¢ik-
maktadir. Tahminen bir milyona
yakin segmenden ancak 15 bin ci-
varinda oy.

Oy kullanmak her 6zgur yurtta-
sin hakki ise, bu hakki 6zgurce kul-
lanmanin 6nundeki engellerin kal-
dinimasi gerekmektedir. Verilmesi
gereken mucadele de bu noktada
odaklagsmaktadir. Yurtdiginda ya-
sayan Turkiyelilerin oy verme hak-
kinin sadece sinir kapilaryla sinir-
lanmasindan kurtariimasi, iginde
yasanilan Ulkelerdeki konsolosluk-
larnin secim dénemlerinde birer se-
Gim merkezi olarak kullaniimaya
acgllmasi, daha da otesi konsolos-
luklara gidemeyenlere de mektup-
la oy verme hakkinin saglanmasi
ilk hedefte kazaniimalidir. Ancak o
zaman, oy kullanabilmek, yurtdi-
sinda yasayan Turkiyeliler icin hak
olma islevini kazanabilir. i3

Uluslararasi1 Edebiyat Forumu Yapild:

Eyll‘jl ayinda F.Almanya'nin
Erlangen sehrinde toplanan
“Interlit 1" (Uluslararasi Edebiyat
Gdnleri Il)'de, edebiyatin Uguncl
dinya ulkelerinin toplumlanndaki
rold, az gelismis Ulkelerin gelismis
endustri Ulkeleriyle iliskileri ve 0z-
gurluk mucadelesinde kadinin yeri
temalari, dunyaca taninmis yazar-
larin katiimiyla tartisildi. Turkiye'
den mizah yazari Aziz Nesin, Porto-
riko'dan yazar Rosario Ferré, Nika-
ragua'dan sair Gioconda Belli ve

daha bir gok taninmis yazarin, sai- *

rin hazir bulundugu forum, izleyici-
lerin de tartismalara yogun olarak
katiimasiyla canl bir toplanti oldu.

Forumun ilk tarisma etabina ko-
nusmaci olarak Aziz Nesin ve Rosa-
rio Ferré katildilar. Her iki yazar da,

baskici yontemlerle yonetilen top-
lumlarda edebiyatin rolu Uzerinde
konustular. Aziz Nesin yaptg ko-
nusmada, Turkiye'de halen sirmek-
te olan politik_davalardan_ve diger
antidemokratik uygulamalardan ce-
sitli ornekler vererek, yazarin kendi-
sini sadece edebiyata adayamaya-
cagini, tanik oldugu her turld antide-
mokratik uygulamaya kars! da bir
seyleriyapmakia yukiimlU elduguna
degindi.

Toplantiya katilan yazar ve sair-
lerin gogu ulkelerindeki iskence-
lerden, insan haklannin gignen-
mesinden, karsilastiklari baskilar-
dan ve sansur uygulamalarindan
ornekler verdiler. Silah olarak de-
gerlendirilince, silahlarin en zayifi

.olabilecek edebiyatin toplumlarin

degismesinde ¢ok etkili bir silah
olabilecegdi gorusunde birlesen ya-
zar ve sairler, egemen guglerin
edebiyata kars| saldirgan tavirlari-
nin buradan ileri geldigini soyledi-
ler,

Ozgurlik mucadelesinde kadinin
yeri konusunda konusan Nikaragual
sair Gioconda Belli, toplumlarda esit-
lik ve 0zgurlUk elde edilecekse zor-
luklara kars! birlikte mucadele edil-
mesi gerektigine deginerek, konus-
masini soyle strddrdu: "Biz, Nikara-
gua'da kocalanmizin kafasina gocuk
dogurmak ve ev islerine bakmaktan
daha fazla seyler yapabilecegimizi
sokmaliyiz. Biz kadinlar, kocalanmiz-
la birlikte yeni bir toplum kurup bu
toplumu birlikte savunmak istiyo-
ruz." : |
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Kapitalizm Militarizmden Vazgecebilir mi?

Nikleer silahlanma ¢aginda in-
sanhgin hayatta kalabilme miica-
delesi ve gunumduz dunyasinin di-
ger global sorunlari bilimsel sosya-
list teori ve pratigin 6nine yepyeni
ve karmasik sorunlar getirmis bu-
lunuyor. Tartisma konularindan bir
tanesini kapitalizm kosullarinda mi-
litarizmi bertaraf edebilme imkan-
larr ve yollari olusturuyor. Mevcut
durumda militarizmin daha da teh-
likeli bir saldirganlik sergilemesi
onlenebilir mi? Sosyalist ve kapita-
list Ulkelerin nukleer silahlardan
arindirilmis bir dunya kurma bek-
lentilerinin temeli nedir? ABD KP
Ulusal Komite tyesi ve Ekonomik
Komisyon bagkani unli iktisatgr
Victor Perlo WMR 7/88'de yayin-
lanan ve asagida kisaltilmis geviri-
sini sundugumuz yazisinda bu ko-
nulari tartisiyor.

[WMR'nin notu: Yazida belirtilen
gorusler ABD KP'de halen konu
uzerinde surmekte olan tartismayi
yansitmaktadir ve bu karmasik ve
énemli konunun tdm yonlerini kap-
sayan etraflica bir konum henuz
belirlenmemistir.]

Yawlmac: somirge savasla-
rindan —ve ABD'de Yerli
Amerikan halklarina ve Meksikali-
lara karsi yurutulen savaslardan—
emperyalist devletlerin birbirlerine
karsi savaslarina kadar, askeri guig
kapitalist yayimaciigin belirleyici
vasitasi olagelmistir. Buna ek ola-
rak, burjuvazi gerek kendi Ulkesin-
de gerekse uluslararasi alanda
devrimci isgilere karsi askeri glce
basvurmaktadir.

GUCE BASVURMA
POLITIKALARININ GOKUSU

mperyalizmin askeri.-gucu

esas olarak sosyalist tlkelere,
en basta da Sovyetler Birligi'ne yo-
neltilmistir. Isgi sinifiiktidar nerede
ortaya gikarsa ¢iksin emperyalizm
onu can dugmani olarak gormek-
tedir. Sosyalist toplumlarin varhg
dunya kapitalizmini siyasi olarak
zayiflamakta, somurlyl sona er-
dirmek ve iyi bir hayat kurmak tze-

re isgilere ilham veren bir drnek
sunmaktadir.

ABD militarizminin ana agirhd
SSCB'ye kars! bir nikleer saldin
hazirh@ina yoneltiimistir. Silah Ure-
timinin yanisira, tim dinyada bir
anti-Sovyet askeri Usler agi, Bati
Almanya, Japonya ve GuUney Kore'-
nin askeri olarak isgali ve diger
NATO ulkelerinin pek gogunun da
kismen isgal altinda tutulmasi da
hazirliklara dahildir. GUney Afrika,
israil ve bazi NATO ulkelerinin
onemli 6lgide yardimiile ABD em-
peryalizmi Asya, Afrika ve Latin
Amerika'da ulusal kurtulus hare-
ketlerine karsi esasl askeri faali-
yetler de yonetmektedir.

Emperyalist Ulkelerin fetih ve
yayllmacilik istahlarn sinirsizdrr,
saldirganliklarinin getirdidi vahset
ve kirm had safhadadir. Hitler Al-
manyasi Japon emperyalizmiile it-
tifak icinde dunya egemenligi pe-
sinde kostu, ne ki oOzellikle
SSCB'nin kahramanca gabalari ile
yenilgiye ugratildi. Bunun Uzerine
ABD emperyalizmi dunyaya huk-
metme dogrultusunda sosyalizmi
yok etmek Uzere “6nculuk™ taarru-
zunu devraldi ve atom bombalariy-
la daha da kitlesel boyutta bir soy-
kirim tehdidinde bulundu.

Nukleer silahlanma taraftarlan
“iki sliper gug" arasindaki ‘‘teror
dengesi“nin kirk yildir buytk bir
savasl onledigini ve uzun bir baris
donemi sagladigin 6ne surlyorlar.
Bu argiman timiyle gecgersizdir.
Bir Uguncu Dunya Savasi tehlike-
si, ABD emperyalizminin  atom
bombasini gelistirmesi ve onu
Sovyetler Birligi'ne karsi bir savasa
hazirlik olarak Japonya'ya karsi
kullanmasi ile yaratiimistir. ABD'-
ninisilahlanmasina denk dusecek
basarih gayretlerle karsi koyarak
bir nukleer savasa yonelik komplo-
lari bosa gikaran Sovyetler Birligi
olmustur ve dUnya baris hareketle-
rinin destegini gérmustir. Dahasi
nikleer silahlar depolanmaya de-
vam ettigi strece, teknik yanhslik-
lar ya da ABD'de fanatik ekstre-
mistlerin iktidara gelmesi yoluyla
felaket tehlikesi artmaktadir.

Bugun hem Sovyet, hem Ameri-
kan yetkilileri tam bir stratejik esitlik
oldugunda mutabiktiriar. Boylece
herhangi bir ABD-SSCB atom sa-
vasi halinde hem ABD'nin, hem de
Sovyetler Birligi'nin —ve muhte-
melen tum yeryuzi nifusunun—
tahrip edilmesi s6zkonusudur. Bu
esitlik nukleer saldirnin dnunde
basa gikilamaz bir engel olustur-
maktadir. M.Gorbagov'la birlikte -
kamuoyuna yaptigl agiklamalarda
Ronald Reagan bir nikleer savasin
kazanani olmayacagi, asla gik-
mamasi gerektigi ve ulkelerimizin
nukleer silahsizlanmaya yonelme-
sinin gerekli oldugu gorusunu ka-
bul etmek zorunda kalmistir.

Bu durum ABD tekelci sermaye-
sinin demilitarize bir gelecek pers-
pektifini, ya da nukleer silahlarin fii-
len yok edilmesini kabul ettigi an-
lamina gelmiyor. Ne ki bir yanda
asiri sagc! kesimler, diger tarafta
ABD tekelci sermayesinin daha
“ihmh* muhafazakar kesimleri ara-
sinda konuya su ya da bu élgide
farkl yaklasimlar var.

SIViL URETIME DONUS

ilitarizm olmaksizin kapita-

lizm bir sistem olarak isle-
yebilir mi? Basit ekonomik aritme-
tik agisindan kesinlikle evet. Nispe-
ten duslk askeri harcamalarn ve
hizli buyumedeki basarisiyla Ja-
ponya ornegdinden sik sik soézedildi.
Kaldi ki ABD'nin tecribesinden de
ornekler vermek mimkdn. 2. Din-
ya Savasi'ndan sonra askeri har-
camalarda gok buyuk bir azalma
oldu, askeri harcamalar 1944'te
GSMH'nin % 41'i iken, 1947'de
% 4'uydu. Planh bir donustirme
programinin yararlari olmaksizin
dahi, ABD kapitalizmi Uretimin art-
tigini, iscilerin kazandigi Ucret artis-
larinin  yanisira sirket karlarinin
ylkseldigini gordu.

Vietham savasinin dorugu ile
1970'ler ortalar arasinda askeri
amagh dretim harcamalari sabit fi-
yatlarla % 54 azaldi. O sirada ciddi
bir devri buhrani da igeren bir yapi-
sal kriz ddnemi sdzkonusu oldugu
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igin, bunu askeri sipariglerdeki
azalmaya atfetmek mumkin de-
gildir. Gergekten de yapisal kriz
surmektedir ve askeri sipariglerin
artis gosterdigi yillann ardindan
1982'de bir diger ciddi devri kriz
yasanmistir.

Mevcut durumda askeri harca-
malarin GSMH'nin % 6,5'i dolayin-
da oldugu; askeri ve uzay donani-
miyla ilgili uretimin toplam sanayi
urdndnun % 5,4'Un0 buldugu he-
saplanmaktadir. Gectigimiz onyil-
larda sinai ve diger ekonomik or-
neklerdeki hizll yapisal degisiklikler
gozonunde tutulursa GSMH'da ve
sanayi urinunde ortadan kalkacak
askeri payin yerini, 0zellikle de mili-
tarizasyonun kaldirnimasi birdenbi-
re olmayip, onyillara yayilacagi
igin, diger "daha vaatkar ugraslar”
kuskusuz alacaktir,

Kapitalist hikimetler —hi¢ de-
gilse bugunku ABD yo6netimi— ul-
ke capinda, Orgutll dizeyde bir
yeniden donusturme programini
benimsemeyecektir. Bununla bir-
likte ge¢gmise kiyasla daha fazla
sayida onemli orglt, sendika bu
tirden programlar talep ediyor ve
uretimi donusturmek Uzere daha
simdiden indirimlerin gerceklesti-
rildigi bir mUcadele veriyor. Boyle-
likle, 6zgul basanlar mumkundur
ve is¢i temsilcileri Kongre'de ve
hikimet organlarinda daha gugli
konumlar kazandikga daha arta-
caktir,

Yine de yeniden dénustirmenin
hatiri sayilir bir bolimu kapitalizmin
anarsik igleyisi igerisinde gergek-
lesecektir. Hikimetin yaptigi uzay
sOzlesmeleri askeri amagliiktan
sivil amaglihga donusecektir. Ger-
gekte, uzay galismalarinda ABD'-
nin SSCB'den artan bicimde geri
kaligi nedeniyle boyle bir degisiklik
icin baski simdiden mevcut olabilir.
Ugak yapimi ve yedek pargasinda
oldugu gibi askeri Uretimden sivil
uretime donus konusunda diger
pekgok imkan donusturulebilir. Bu
durum o6zellikle UrUnleri yalnizca
askeri amagla kullaniima duru-
munda olmayan daha klguk tase-
ron isletmeler agisindan gegerlidir.

Yeniden donustirme resmen
olmasa da, birgok yila yayilan bir
demilitarizasyon programinda her
yil ortaya gikacak fabrika kapatma-

lar, is¢i gikarmalar vb. kapitalizmin
anarsgisinin, onun esitsiz gelisme-
sinin ve simdiki asamadaki fazla-
siyla istikrarsizh@inin sonucu ola-
rak her yil yasanan kapatma ve is-
ten gikarmalarin 6nemsiz bir bolu-
munu olusturacaktir,

Yeniden ddndstirme igin mim-
kin oldugunca ileri bir planlama
safjlamaya caligmak isci sinifinin
Gikarinadir. Bu dogrultuda hedefler
askeriamag uretimde galisan tum
isgiler igin —isini koruma ya da ye-
rine yenisini saglama yoluyla— is
guvencesinin teminat altina alin-
mas!;, gerekli sosyal yardimlarin
saglanmasi ve ABD'de oOylesine
acil ihtiyag duyulan kamu yararina
insaat projelerinin askeri amagl
uretimden kurtarilacak fonlardan
karsilanmak uzere gergeklestiril-
mesi olacaktir. :

Faaliyetlerindeki gesitliliginin bir
pargasl! olarak askeri Uretim ala-
ninda 6nde gelen sézlesmeciler
durumunda bulunan ¢ok sayida
dev sirketin askeri amagh islerinin
giderek azaltiimasi ve nihayet sona
erdirilmesi bunlarin normal isleyis
akisi iginde saglanabilir. Ornegin
General Electric gibi bir sirket,
sermayesine beklenin altinda bir
dizeyde kar getiren ya da pazar
perspektifinde gerilemesi muhte-
mel olan islerini satarak, bu yolla
sagladigi finhansmanla daha vaat-
kar gozuken ¢ok sayida yeni islere
girmektedir. General Electiric'in
politikasi askeri birimlerden mum-
kUn olan sermayeyi kurtanp, bunu
diger sinai, mali ve hizmetler ala-
nindaki faaliyetlerinde kullanmak
olacaktir.

Esas olarak askeri ticarete da-
yanan bir duzine kadar buyuk sir-
ketise yaisiterkedecek, baska sir-
ketlere satilacak ya da ilgili sivil fa-
aliyete agirhik vermeye yonelecek-
tir. Ornegin Boeing'in zaten askeri
mallardan daha fazla sivil ugak
urettigi ve siviluretimsonucu daha
fazla kar ettigi gorulmektedir. Elbet-
te bu sirketlerin yoneticileri/silah-
sizlanma anlagmalarinin en gozu
donmis mubhalifleri_arasinda ola-
caktir. Bununla birlikte hatirlamak
gerekir ki, bu sirketlerin buyuk his-
sedarlar ayni zamanda esas ola-
rak sivil ihtiyaglara yonelik arzda
bulunan sirketleri de denetimleri al-

tinda tutan ayni finans kurumlaridir
ve bu yuzden de askeri amagl Ure-
time tUmuyle bagimli degildirler.

YARAR VE KAYIPLAR

emilitarizasyonun sosyal so-

nuglan nufusun buylk ¢o-
gunlugu agisindan olumlu olacak-
tir. Askeri harcamalarin korukledigi
butge agiginin baskisindan kurtu-
lan iggilerin daha ileri haklar igin
mucadelede kuvvetli bir konumda
olmalariyla (terkedilen) sosyal
programlar yeniden saglanacak ve
artinlacaktir.

Uluslararasi odemeler dengesi
krizi ve ABD'nin borg sikintisi hafif-
leyecek; askeri amagh faaliyetten
mahrum kalan sirketlerin arz
edecekleri urlnler igin ihracat pa-
zarlar arama gayretleri sonucu ti-
caret dengesi iyilesebilecektir.

Bununla birlikte ABD tekelci
sermayesinin siyasi ve ekonomik
iktidarinin temelini zayiflatmak su-
retiyle, kapitalizm agisindan siyasi
sonuglan sert olacaktir. Tekelci
sermayenin arti-deger oranini su-
ratle tirmandirmay) surdirebilme
yetenegini ve sonug olarak finans
hiyerarsisinin karlarin azalacaktir.

Demilitarizasyonun sonucunda
degisecek siyasi ortamda genel
olarak kamuoyu, 6zel olarak daisgi
hareketi uzerinde CIA, FBI ve as-
keriyenin etkisi azalacak; AFL-
ClO'nun Uluslararasi Dairesi ben-
zeri isci dusmani, anti-Sovyet, an-
tikomunist guglerin etkisi zayifla-
yacaktir. Isgi sinifinin siyasi ve
ekonomik faaliyetinde, kitlelerin
yasama kosullarindaki bozulmayi
tersine cevirmeyi amaglayan ka-
ginlmaz bir guglenme olacaktir.
Tekelci sermayenin fiilen tum ke-
simleri arasinda militarize bir eko-
nominin desteklenmeye devam
edilmesi konusunda énemli bir et-
ken iste bu potansiyelin farkedilmis
olmasidir.

Aciktir ki genis usler agi, baskici
kukla diktatorler koleksiyonu, pek-
¢ok hikumet lzerinde baski kura-
bilme yetenegi ile ABD'nin global
olarak gug konumlar da buyiik ol-
cude zayiflayacaktir. Giderek daha
fazla sayida llkede halklarin sos-
yalizm yolunu segtigi antiemperya-
list devrimlerin artmasi muhtemel-
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dir. Yeni-somurgecilik de agiktan
somurgeciligin akibetini paylasa-
caktir.

Bu degisiklikler ABD'nin dis tica-
ret dengesini kotulegtirmek yerine
lyilestirmek egilimindedir. Ne ki
ABD mali ve sanayi gruplarinin ge-
lismekte olan ulkelerdeki yatinm-
lardan, bu Ulkelere verdikleri borg-
lardan ve bdyle bir ticaret igerisin-
deki adaletsiz fiyat oranlarindan
elde ettikleri siper karlarda azalma
olacaktir. Bu kayiplarin 6nemsiz
olmayacagini bugin New York'un
para merkezi bankalarinin kotu du-
rumu gostermektedir.

Aynizamanda militarizasyondan
annmis, barisgl dunya ekonomi-
sinde kaginiimaz bir gelisme olarak
sosyalist ulkelerin genis barisgl
pazarlarinin agiimasi ile énemli
ekonomik kazanglarin saglanaca-
g1 da aciktir. Ancak ABD isgilerine
sosyalizmin yararlarnni sergileme-
nin kapitalizme getirecegi siyasi
kayip da hatin sayilir buyuklikte
olacakitir.

Militarizmin silah sirketleri ve or-
du ust kademelerince kesinlikle
savunulacadr beklenmelidir. Bu
glgcler silahli kuvvetler ve silah sir-
ketlerinde galisan birkac milyon si-
vilin ve askeri Uslerde ya da bu Us-
lerin yakininda askeri personele

hizmet ya da mal saglayarak, aske-
ri amacl ekonomik faaliyetten ya-
rar sagladiklarina inandirmaya ca-
lisacaklan daha milyonlarca insa-
nin siyasi destegini harekete ge-
girmeye galisacaktir.

Tekelci sermaye genel olarak
—askeri iligkilerinin yanisira—de-
militarizasyonun siyasi sonugla-
nndan korkmakta ve bu yuzden
karsi koymaktadir. Ozetle, farkl
kesimlerinin degisik konumlarin
dikkate alarak, ABD kapitalist sini-
finin ekonominin militarizasyonunu
Oonemli 6lglde azaltma egiliminde
olmadigini gérmek gerekiyor. Bu
tekelci sermayenin hem Cumhuri-
yetci, hem de Demokrat partileri
agisindan gegerlidir. Militarizmde
kesin bir azalmaisci sinifinin ve ni-
fusun orta kesimlerinin siyasi ola-
rak hareketlendiriimesini gerektiri-
yor, ki buna tekelci sermaye gugle-
rine karsi hukumet Uzerinde etkili
olmak Uzere rekabet edebilecek,

barig igin birlesmis bir siyasi koa-
lisyon olusturmak da dabhildir.

Nukleer silahlarin ve denemele-
rin azaltimasina deggin her ABD-
SSCB anlagmasi, silahlianlasmaz-
liklan gézumlemeye ydnelik her an-
lasma ekonominin demilitarizas-
yonunu isteyen guglere glic kat-
maktadir. Demilitarizasyonun
saglanabilmesi birlik igin, silahsiz-
lanma igin, bans igin mucadelenin
surdurulmesini gerektiriyor. Basari
kendiliginden gelmeyecek.

Militarizm tipki emegin sémuru-
sU gibi kapitalizmin bir ézelligidir.
Azaltilabilir ya da hafifletilebilir,
ama sistem hikim sirdigu sure-
ce tUmiyle ortadan kaldirlamaz.
Bununla birlikte militarizmi, 6zellik-
le de —nukleer silahlar, kimyasal
silahlar vb.— en tehlikeli bigimle-
rinde azaltmaya ydnelik potansiyel
buyuktur. Militarizme karsi muca-
dele isgiler, kdyluler ve giftgiler,
meslek sahipleri ve ticcarlardan
halen somdurgeci boyunduruk,
apartheid ya da isgal altinda bulu-
nan Ulkelerdeki ezilen halklara ka-
dar insanhigin buylk bir cogunlu-
gunu. kapsiyor. Birlesmis Milletler
siyasi destegin onemli bir temelini
olusturuyor. Nihayet, mucadele
bans ve silahsizlanmanin en kararl
ve ilkeli savascisi SSCB'nin ve di-
ger sosyalist Ulkelerin izledigi dip-
lomasinin muazzam prestijine de
sahip bulunuyor.

Bu nedenle militarizmin kapita-
lizmden ayrlamaz oldugu ifadesi
kaderci ya da bozguncu biranlama
gelmiyor. Isgiler sermaye karsisin-
da nasil kazanimlar elde ediyorsa,
dinyanin kitlesel baris gigleri de
cabalanini birlestirdikleri 6lglde
emperyalist militarizme karsi daha
buyik basarlar kazanabilirier W

HALEP ORADAYSA
"HAYIR"LAR BURADA

(2. sayfadandevam)
garesine bakmak degil, “tufan”dir.
Bir baska deyigle, en ufak bir de-
mokratik kipirdanista fagizmin dis-
lerini gésterecegi korkusu Ozal'in
siritkan ylUzune tahammulun itiraz
kabul etmez gerekgesi sayiimak-
tadir.

Turkiye'de demokrasinin, 6zgur-
lGgln kosullan yaratilacak mi, ya-
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ratiimayacak mi? Kim yaratacak,
nasil yaratilacak? Bunu karmanyo-
lacilarni yola getirmekle saglamayi
dusunenler karmanyolaciligin her
gun biraz daha siradanlasmasina
hizmet ediyorlar sadece. Turkiye
halkinin demokrasiye ve 6zgurlige
laytk olma olgusunu fasizmin ira-
desine teslimiyette kendilerinin
gosterdikleri yatkinlkla 6zdeslesti-
riyorlar. Bu durumda ANAP'a soz-
de muhalefet, rejimin kendisiyle uz-
lasma zemininde, ANAP'Iig ve
ANAP'ciligi surekli mesrulastiriyor.
Muhalefet kendi géziinde kendini
rejimin dodal bir uzantisi olmaya
indirgiyor, bu da onun ANAP iktida-
rinin evlere senlik mesruiyeti karsi-
sinda aciz ve eli kolu bagl biraki-
yor. Ulkenin ve toplumun bugun
karsi karsiya oldugu en 6nemli, ha-
yati sorun budur.

Burjuva muhalefetin —saguyla,
soluyla— ANAP ybnetimine ve
onun ardindaki rejime muhalefet
etmenin Ustesinden gelmekten aciz
oldugu, boyle birseye gergekte ni-
yetli dahi olmadigi apagik. ANAP'a
ve rejime muhalefetin gergek sahip-
leri —sosyalistler ve tutarli demok-
ratlar— burjuva muhalefetin kendi
aczini yenmesini bekleye ve uma-
durduklan, kendi Uzerlerine disen
gorevin gereklerini yerine getirmeyi
savsaklayadurduklan surece uUlke-
nin ve toplumun en 6nemli, hayati
glncel sorunu ¢ézim yoluna gir-
meyecektir. #

KURT MULTECILER,
HUKUMET VE BASIN

(3. sayfadan devam)
konusunda Reagan'in Evren'i azar-
ladigini belirtmektedir.

Bilindigi gibi Tirkiye Cumhuriye-
ti henlz Turkiye'de Kurtlerin varli-
gini bile kabul etmemektedir. Turk
devletinin bu tutumuna bitin din-
ya diplomatlan gulmektedir. Ayni
devletin ‘Turkiye Kirdistani'ndaki
Kurtlere karsi 6teden beri siddet ve
asimilasyon politikas izledigi, ulu-
sal baskinin 12 EylUl darbesinden
sonra busbitin arttig ve Ozal'in
da bu politikanin bas uygulayicilan
arasinda bulundugu uluslararasi
politika alaninda kimsenin meghu-
10 degildir. i}



eul Olimpiyatlan vesilesiyle

ulusga bir kez daha kendi-
mizden gegtik. Basinimiz, boya-
lisiyla boyasiziyla “Muthis Turk™
nameleriyle, "Dunyayl Ayaga
Kaldiran Tark" mansetleriyle,
“Bir Turk Dunyaya Bedel" nara-
laryla inledi durdu.

Bu vesileyle bol bol "siiper’-
lendik. Super Turk Naim, stper
rekorlar kirdi, super bir térenle
karsilandi. Politikacilanimiz mu-
vafikiyla, muhalifiyle Naim'den
kendilerine pay gikarmak igin
yanistilar. Tabii herkesten once
Naim'in manevi babasi olan
Turgut Ozal Naim'den vyarar-
lanmak istedi. Naim Seul'e git-
mek igin ugagda binmeden 6nce
havaalaninda oyunu kullandi,
oyunun renginin “evet" oldugu-
nu agiklamaktan da geri kalma-
di. Derken, Olimpiyatta altin
madalya alinca, televizyon ve
basin bu konuda milli gamataya
baslayinca, Ozal ucagini alela-
cele gonderip, Naim'in referan-
dumdan 6nce 6nce yurda don-
mesini, boylece “evet” oylarinin
biraz artmasina hizmet etmesini
denedi, ugak “arizalandi@l” igin
Naim'i referandumdan once ge-
tiremedi.

Bu durum SHP'lileri gok ra-
hatsiz etmis olacak ki, SHP “Milli
Kahraman'in hayatinin tehlike-
ye atildigini soyledi. (Evet, yanlis
okumadiniz, SHP'ye gore Naim
milli kahraman olmugtu.)

Naim'in yetenekli ve iyi ye-
tismis bir halterci olduguna kus-
ku yok. Fakat saniriz ki, menfaat-
lerini de gok iyi biliyor. Onun-bu
mahareti, Turk devletinin bezir-
ganh@iyla uyusuyor. Kamuoyu-
na gelince, bir ¢ékuntu iginde
bulunan Tirk: toplumunu kap-
samis bulunan ulusal asagilik
kompleksi bdyle Naim gibi bir
olayda milli gurura donuserek
kendisine rahatlama sibaplari
aryor.

Milli Histeri

Oysa Turk milliyetgiliginin de,
Turk milletinin de bir sporcu ola-
rak Naim'le dvinmesiigin neden
yok. Naim, sporu kitleye malet-
mis, kOylere kadar organize bir
bigimde yayabilmis sosyalist bir
ulkenin imkanlariyla yetismistir.
$ayet Naim, Turkiye'de dogup
buyUumus olsaydi, halterin ne ol-
dugundan bile habersiz bir koy-
|0 delikanlhisindan baska bir sey
olmayacakti.

Uluslararasi planda hi¢ bir
alanda, hi¢ bir basarn saglaya-
mayan Turkiye'nin kamuoyu-
nun Naim'le boylesine kolay
yoldan bir sampiyona sahip ol-
masini, kendisini bir sampiyon
yetistirmis gibi hissetmesini ge-
ne de anormal karsilamiyoruz.
CuUnku, on milyonlarca insana
kugUk yasindan beriresmiideo-
lojinin sovenizmi enjekte edil-
mistir. On milyonlarca insan
Tirk milliyetgiliginin kliseleriyle,
demagojileriyle, boburlenmele-
riyle yetistiriimistir. Buna karsi-
lik, pratik, kendisine TUrklUk ko-
nusunda odgretilenlerin habire
tersini kanitiamaktadir. Hele he-
le, 12 Eylul darbesini izleyen yil-
larda yasanilan ekonomik, sos-
yal ve kulturel gokuntd bu gibi
ovinmeleri bir avuntu ya da
uyuz kasinmasi olmaktan bile
gtkarmistir. Boyle oldugu igindir
ki, Naim hemencecik Milli Kah-
raman olabilmekte, aldig altin
madalya etrafinda bir milli histe-
ri olusabilmektedir.

Sayet bir yil once, bezirgan bir
TUrk™ doktorunun zakkum su-
-yundan kansere deva buldugu
TRT televizyonunda agiklandt-
ginda bu iddianin bir anda nasil
bir milli gurur sahlanisina vesile
oldugu /hatirlanirsa, “Bir Turk
Dinyaya Bedel" sdzundn Bir
Tlrk: doktorundinyaya bedel’e
nasil da dénusivermesine yol
agan nedenler disuntlurse, Na-
im'in aldigi altin madalyanin bu

denli milli heyecan uyandirma-
sina sasmamak gerekir.

Ne var ki, kamuoyunun hi¢
uzerinde durmadidi bir husus
bizce gok dnemli. Dinyanin hig
bir Glkesinde hig bir sporcu Na-
im kadar politikaya alet olma-
mistir ve Naim kadar politikay!
kendisine alet etmemistir. Naim
bir politik kurum olan TC devle-
tinden ve onun politikasindan
bol bol yararlanmaktadir. Sade-
ce o kadarla kalmayip, agik se-
Gik bir sekilde isbasindaki reji-
me politik bakimdan hizmet et-
mektedir. Evren'le, Ozal'la sik
sik resimler gektirmekte, safinin
Evren-Ozal ikilisi oldugunu her
firsatta belli etmektedir. Nitekim,
Olimpiyatlara gitmeden once
kullandigi oyun “evet" oldugunu
agiklamasi, Olimpiyat Oyunlan
sona ermeden, referandum gu-
nunden 6nce Ozal'in ucaglyla
yurda donmeyi kabul etmesi
bunun en son ornekleri arasin-
dadir. (Nitekim son anda hesap
bozulmasaydi, Naim oy dilenci-
ligine gikan manevi babasina bu
hizmette de kusur gostermeye-
cekti.)

Oyle anlasiliyor ki, Naim'in
reklami bir stre daha bol bol ya-
pilacaktir; ve butlin bu stre igin-
de Naim politikayi, politikaci da
Naim'i kullanacaktir.

Naim etrefinda kopartilan Milli
Histeri'nin Turk sovenizminden
gelen sevimsizliginin yanisira,
onun Tlrkiye'de en gerici, en
antidemokratik gevrelerce ve
basta bugunun siyasi iktidariyla
kol kola olmasi onu sadece in-
san olarak degil, bir sporcu ola-
rak da gozumizde dusUrmek-
tedir.

Ama hi¢ kimsenin kuskusu
olmasin ki, bu tdr olaylar ve kisi-
ler sabun képugu gibidirler ve
kisa zamanda s6nlp giderler,
unutulurlar. Naim olayl da boyle
olacaktir. sl
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